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DEMOKRASI ve DEVRIM KONUSUNDA

LIEBKNECHTIN OYUNU

MUVAFFAK SEREF

Atilla Tokatl’nin gecen Eylem’de yayimlanan “Engels’e gore de-
mokrasi ve devrim” bashkl yazisi bize W. Liebknecht’in 1895'te En-
gels'e oynadagmbirgoyunu hatirlatti, “Bicimsel demokrasi
. Wi ? meselesini ortaya atan ya ~'n “Fransa-
da sinif miicadeleleri’ iizerindeki incelemelerine 1

diyor. “Bicimsel demo ition ¥ mi? gibi 6n-
ceden sartlanm tidler ir ut meseleleri

saglam bir temel o]ablgwm" Bunlar da ayri mese]e]er ya burada sa-
dece Liebkn
bu konudaki mektu

Engels, Tokatlyniii bir kiSim parcalarim aktardigi 6 mart 1895
tarihli girisini, Alman sosyal demokrasisinin merkez organi olan Vor-
waert'te yayimlanmasi icin, Londra’dan gazetenin basyazar1 Wilhelm
Liebknecht’e gonderir. Bir de goriir ki, yazisi icinden baz parcalar ¢i1-
karilarak yayimmlanmis ,devrimei diisiinceleri boylelikle Liebknecht’in
isine yarar revizyoncu diisiinceler haline konulmus. Marx’in damadi
ve Fransa’da markxizmin en parlak miimessillerinden olan Paul La-

> fargue’a yolladigi 3 nisan 1895 tarihli mektupta Engels bu konuda

soyle der :
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LIEBKNECHT'IN OYUNU

“X... (Liebknecht) bana kotii bir saka yapmakta sakmea gor-
medi. Marx’m 1848 - 1850 Fransa’s1 iizerindeki makalelerine
yazdigim giristen, bir siiredenberi ,ozellikle Berlin’de (sosyaliz-
me kars1) istisnai kanunlar hazirlandigi bu sirada one siirmek-
ten hoslandig: her hal ve sartta bariscil ve direnmeyi kotiileyen
bir taktigin savunulmasina yararh gordiigii ne varsa cikarip al-
mig. Oysa ben biylesi bir taktigi yalnizea bugiinkii Almanya icin,
hem de eiddi sinirlamalarla oviitlemekteyim. Fransa’da, Belgi-
ka'da, ifalya ve Avusturya’da, biitiiniiyle almirsa, bu taktik iz-
lenemez. ve hatti Almanya’da dahi boyle bir taktik yarm bile
uygulanamaz hale gelebilir.”

Engels, aym konuda Kautsky've yolladigi 1 nisan 1895 tarihli
mektupta daha da ofkelidir :

“Vorwaert'te, glrlgimden, haberim olmaksizin ve beni her ne pa-
hasms olursa olsun siinepe bir legalite hayramyms gibi goste-
recek sekilde tertiplenmis parcalar aktarldigmi bugiin hayretle
gordiim. Bu utane veriei izlenimin silinmesi i¢in, girisin Neue
Zeit’te (Alman sosval demokrasisinin teorik organ) kesinti ya-
pilmaksizm yaymmlanmasm: bundan étiirii daha da cok istiyo-
rum. Liebknecht'e ve, kimler olursa olsun, ona goriisiimii tahrif
firsatini verenlere bu konudaki dustincemi apacik soyleyecegim.”

Ne var ki, Netie Zeitde, faha eksiksiz big metin yayimlamakla
birlikte, girisin tam metnini vefmekten kacihmistirsAlman sosyal de-
mokratlar1 taml metni hichirkzaman yaymlamadilap/ Ustelik, basre-
vizyoncu Edouard Bernstein, 1889'da yayimladig:r “Sosyalizmin ©n-
ciilleri ve sosyal demokrasinin gorevleri” adli kitabinda Neue Zeit'te
“siyasi vasiyetname” gibi yayimlanmis olan eksik metni biisbiitiin
oportiinist bir yoruma ugratarak, Engels’in devrimei gecmisini inkail
ettigini iddiaya kalkismaktan utanc duymamistir (1).

Tokath'mn tamimiyle, Tirkiye'de “gerekleri yerine getirilmeyen
demokrasi”’ anlamina gelen “bicimsel demokrasi”’ mi, “tepeden inme
devrim” mi? bu soyut iki uctan birine taraftar olanlar bulunabilir.
Sosyalistler ,harekete zarar vermedikce, bireysel egilimlerle ilgilen-
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MUVAFFAK SEREF

mezler. Ama, F. Engels gibi bilimsel sosyalizmin iki kurucusundan bi-

rinin, Liebknecht'lerin, Bernstein’lerin yaptig1 gibi, 55 yillik devrimci
gecmisini son nefesinde inkér etmis gibi gosterilmeye kalkisiimasi
umursamazllkla karsilanamaz.

Yakindan tamdigimiz Atilla Tokatli’nin, kotu niyete dayanmadi-

_éms. kani oldugumuz vazisina aciklik vererek, Engels hakkinda yarat-

i kendi eliyle silmek olgunlug terecegine ina-
i yerine getirilmeyen demo i, “tepeden in-
ksa bir baska yol mu? acil iledigi tartisma

Paris 1946, p. 8,

1 on bes gunde bir yayimlarken karsilastigimz giicliik-
ler bizi eniden a Mlarak 1kma a zorlamistir,
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YURDUMUZDA IMALAT
SANAYIININ DURUMU

Hilmi OZGEN

Ulusal Ekonomimizde énemli bir yer isgal eden imalat sanayii
izerinde istatistik rakamlarina dayanarak bazi arastirmalarda bulun-
dugumuz zaman gormekteylz ki, yurdumuzda sanayi alanindaki faali-
yetler cok dagiikielulp prodiiktivite ve rantabilite oranlam

tim toplam 17 b

fedilen enerji

‘ulasmaktadir.
fark katma de

na nispeti % 4

Yani yurdy

kel madde ve e

ancak % 32’d1
lerle enern sarfiyatim

Bunun iki s i A A

a) Ya ozel sektor is yerlerx cok dagmik ve smai tesisler ok ipti-
dai olduZu icin ekonomik rantalbiliteleri diisiiktiir. :

b) Veya ozel sektor tarafindan istatistik sorularina verilen ce-
vaplarda enerji ve ilkel maddeler sarfiyat: yiiksek gosterilerek mas-
raflar cogaltilmakta ve Maliyeye bildirilen net gelirlerle bir ahenk
saglanmaktadir, :

Her iki durum da 6zel sektor icin iyi bir not tegkil etmemekte olup
tarafsiz bir gézlemcinin varacag netice, ya rantabl calismayan &zel
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HiLMI OZGEN

sektor is yerlerinin kamulastiriimasi veya Devletten vergi kaciran is
adamlarinin cezalandiriimasi lazimgeldigi seklinde olacaktir.

2 — NET GELIR ORANLARI :

Keza 6zel sektoriin elde ettigi iiretim toplamina nazaran sagladigy
net gelirler oran da ¢ok diisiik olup toplamlar asagidaki cetvelde gos-

{retim topla
; ' oram

1 kalkinma prog-
tzel sektér yatiri-
m1 6n gorillmustur.

Bu durumda iddia edebiliriz ki, mensucat ve kimya sanayiindeki
net gelir oranlar1 gercek duruma uygun olmayip bazi muhasebe yan-
lishklan yiiziinden net gelirleri diistik gosterilmekte ve Hazineden ge-
nis mikyasta vergi kaciriimaktadir. Netekim madeni esya ve makine
sanayiinde net gelirlerin yiiksek olmasi bu kollarda faturasiz satis-
larin giic olmasindan ve net gelirlerin gizlenmemesinden ileri gelmek-
tedir.

Net gelir

it
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YURDUMUZDA IMALAT SANAYIININ DURUMU

b) Keza vergi istatistiklerinin incelenmesiyle anhsilacag: izere
mensucat sanayii kolunda 1962 yilinda 500 talihsiz is adami 10 mil-
yon lira zarar gostermis olup adam basina yilda 20.000 liralk zarar
pay1 diisen bu sanayi kolu i¢cin 1964 yili kalkinma programinda 6ngo-
riilen 100 milyon liralik 6zel sektor yatirimlarim hayretle karsilamak-
tayiz. “x

Ya bu zararlar gercek degildir veya Devlet Planlama Teskilat: ha-
kikate uymayan tahminler iizerine yatirim programlari diizenlemekte-
dir. Esasen bu gelisme imalat sanayiinin toplam gelirleri fizerinde de
goze carpmakta elup yilda 692 milyon liralik net gelir sagladiklarim
bildiren sanayicilerimizin 1964 y: kalkinma programinda gosterildigi
iizere 1 milyar 374 milyon liralik yatirim yapmalarini beklemek biraz
fazla iyimserlik olmaktadir.

3—1sglmvmmmm:

Son yillarda ézel sektor isyerlermdekl iscilere édenen yevmiyele-
rin kamu sektoriine nazaran daha yiiksek old/uQu iddiasi ilgililerce ile-
ri siiriilmektedir.

Halbuki 1962 yili resmi istatistile rakamlarma nazaran ozel sek-
tér isyerlerinde caligan 196.248 iscive bir vl icinde 1 milyar 75 milyon
lira iscilik iicreti 6dendigi-halde kamisekiorinde ¢alisan 128.000 isci-
ye 1 milyar 2 milyon lira odenmistir. Yilda adam basina dusen yevmi-
yeler ortalamas: ozel sektorde 5.480 lira olduﬂu halde Devlette % 41
fazlasiyle 7.850 livadir.

Binaenaleyh Devlef; iscinin hakkin dzel sgki@re nazdran cok da-
ha iyi bir sekilde Korumakta/olup 3495 igyeri sahibiningbir yilda elde
ettikleri 3 milyar liralhk katma degerden 196.000 isciye ancak 1 mil-
yar lira yevmiye 6demis olmalar 1da iizerinde ayrica durulmaya de-
ger bir konu teskil etmektedir.

Tiirk toplumunun dengeli bir diizen icinde yasamasin saglayacak
biricik tilsimin Sosyal Adalet ilkelerinin gergeklesmesine bagh oldu-
gunu tekrarlayarak sozlerimizi bitirelim,



BIRINCI MECLIS'DE
ILK ANAYASA CALISMALARI
Siikran KURDAKUL

Simdi 46 y1l once olusan bir tarihin gerceklerine egilerek onlar:
toplumbilimin deger yargilar oniinde giin 1s1@ina cikarmak bile gii¢
geliyor insana. Bir de bu tarihi yaratan adamlarin arasinda bulunma-
y1 goze alis cesaretini disliniiniiz. 46 y1l sonra, bu cesaret karsisinda
duydugumuzesaygiy1 sozciiklerle ifade etmeye galisimak yetersizdir
artik. _ _

Anlamii'elan, acildig giinlerde “kasa mevcudu™ sadece 1200 lira
olan bir meclisin kendinegiivenini varatametikenlerin biiyuklugidiir.

Kuramlarla insanlarin, miicadele kosullar icinde Kimi zaman bir-
birleriyle ¢zel bir yarismasi vardir. Kimi zaman, insanlar etken du-
rumlar: ile asip giderler kuramlari, Mucadele kosullar: icinde yeni
kuramlardan haber aldiklar: ve onlar iyi degerlendirdikleri icin bir
sicrama yaratacaklardir artik. Kasa meveudu 1200 lira olan bir mec-
lis Tiirkiye’'de kuram alamindaki bir yeniligin, bir asamanin da ilk ha-
bercisi olmustur.

Hala tarihimizin en saglamkoselerinde buldugumuz bir kusak na-
~ s1l miicadelelerden sonra yarattr bumeclisi. Anilari bilekorkutur insa-
n1. Savunma Bakani, Basbakan; Genel-Kurimay Baskan olacak adam-
larin “tebdil Kiyafet’ Anadoluya gecislerindeki goze aligt diisiinebiliyor
muyuz bugiin? Gercekten bagmmsiz vasamayt secmek ,va da 6lmek a-
rasinda verilmis bir kakarla tammlanabilir bu. Zaten isbirlikei bir ik-
tidarin cokiinfiistinden sonra @sker ve §ivil bagimsiz yaSamak isteyen
nice insan bu k@ran yerdiginigostermemis,/k@rdugu veddi ilhak ce-
miyetleri ile yabancilar: da, yabancilagla ortakiiktidarlar: da tanmima-
manin miicadet® alanmidaki il biflesmeterini yaratmamis mdir?

Bu birlesmelerin, bu baskaldirmalarin tabii sonucudur Birinci
Meclis. Ama, “Mustafa Kemal, Samsun’a ¢ikti. Mustafa Kemal Ordu-
dan istifa etti.. Erzurum Kongresi toplandi.. Biiylik Millet Meclisi agil-
d1.” gibi, simdi bizim icin bir bilgi olan davranislarin yaratildig1 orta-
mi1 anlamak, bu ortami yaratma cabasindaki insanlarin kavga ve irade
giliclinii, etkenligini unutmamak sartina baghdir.

Birinci Meclis, nihayet Osmanli okullarinda 6grenim goéren ve
toplumsal siiflar geregi tutucu olan — ve siyasal terbiyeyi Ittihat

YEDI



BIRINCI MECLIS'DE ILK ANAYASA CALISMALARI

ve Terakki gibi bir partinin ¢alismalarindan alan — temsilcilerin ¢o-
gunlukta bulundugu bir meclistir. Uyeler, daha ilk toplantilarda, kendi
gorev ve yetkileri konusunda kuskularimm ve c¢ekingen diisiincelerini
gizlememekte, meclisin bagimsiz bir devletin ilk resmi Orgutu olma-
sindan korkmaktadirlar. :

414 milletvekili secildigi halde meclise katilmiyan tiyelerin durum
lar1 iizerine tartismalar temmuz - agustos aylarina kadar stirmiistir.
Meveut 380 iiyeyewiikseldigi zaman (22 agustos 1920'de365'ti. - Ne-
set Halil Atay. Istanbul Dergisi, say1:46.) milletvekillerinin secimden
onceki meslek durumlar: soyledir: (1).

115 Memur, emekli
61 Sarkh Hoca
51 Kumandan, subay : X
46 Ciftel '
36 Tuccar
15 Doktor
10 Asiret reisi, aga
8 Seyh

6 Gazeteci

Uyeler arasinda Istanbul Mebusan Meclisinde gorev alanlar bu-
lundugu gibi, b meclise girmedikleri halde ittihat ve Terakki Parti-
sinin aktif organiarinda calsan eski particier de vardir.

Daha meclis acilmd@ah, ozellikle hocalar grupu Mustafa Kemal’in
kisiliginde, bagimsiz meclis @iiglintsime kars: favir alarak eski ittihat-
cilarla aym paralelde Bulunmak'egilimleri gosteriyorlardi. Hareketleri,
kendi deyimleriyle “makant1 hilafeti islamiye” ye kaegi bir tavir al-
mamak amacina dayandifl icih feclisin gérev ve yetKileri konusunda
bosluklar yarattig gibi, kuskular dogmasina én oluyordu .

Mustafa Kemal, daha Meclis Baskanligina secilmeden once -23
nisan 1920 giinii- soyledigi nutukta, esas teskilat kurallarini soyle a-
ciklads :

1 — Anadoluda gecici kaydi ile dahi olsa bir hiikiimet reisi tani-

(1) Damat Arkoglu, Hatiralarim “Sevket Siireyya Aydemir'in Tek Adam” adh ki-
tabindan.

SEKIZ



SUKRAN KURDAKUL

mak veya bir padisah kaymakami ihdas etmek hi¢ bir surette caiz
degildir. :

2 — Olaganiistii yetki kayd ile ve segmenlerin sayis: cogaltilarak
milletvekili secimi tarzindan farkh bir secim yapilmis ve meclisin
memleketin yonetim ve savunmasim fiilen tizerine almak gorev ve
yetkisi tesekkiil etmistir.

3 — Millet bu secime kafilmakla meclisin meveudiyet mesruiyet
ve sorumlidugiiesésiarini kabul etmis, milli iradésmeeliste toplanms-
tir. Artik meelisin tizerinde bir kuvvet yoktur.

4 — Simdi'mecliste toplanan bu milli iradeye dayanan -tabii sekli
de hiikiimet olan- bir kuvvetin meclis adina isleri yonetmesi lJazimdir.

5 — Hilkumetin meclis tarafindan kendi liyeleri arasindan segile-
cek ve vekil adimi alacak bir icra heyeti olacak ve bu vekiller ayr1 ayr
ve miigtereken meelise karsi sorumlu o}acak]amq Tesrl selahiyeti ve
icra kudreti Biiyiik Millet Meclisi'nindir. 3

Atatiirk’lin yasama ve yiiriitme yetkilerini kapsayan Onermesi al-
kislarla tasvip gérdiigii halde sadece alta giin sonra, Adliye Enciime-
ni'nin hazirladigr “Men’i Miiskirat Kanunu” gerekeesinde :

“Millet; Meclisinin fevkalade hadiselerden &tiirii dogdugu” belir-
tilerek, “gecerli kanunlarmn tadili veya bunlara y;emlermm eklenmesi
konusunda acik bir cekimserlik beyan edilivordu.

Mustafa Kemalin-belicttigi-gibi-millet se.glme katiimakla, mecli-
sin varhgin, gecerligini ve sorumunu paylastigi halde, milletvekilleri-
nin bagimsiz bir devlet olmak diistiniisiinii bir tiirlii géze alamamala-
rmin gesitli' ne@enlefi arasin@a hilafe§makamina‘duyulan sayg: kadar,
bu makam kagsisinda duyulafigkork@l vard:. Biiylk Millet Meclisinin
acihsindan 20 giin senra,/13 mayls 1920’d¢ Istanbul'da Peyam-1 Sabah
gazetesi (Basyazar:1 M. Ali Kemal olan gazete) Kiirt Mustafa Divan?’
nin idam kararlarim yayimliyor, 24 mayis’da padisahin onayr Damat
Ferid hiiktimetince il'lere gonderiliyordu.

Bagimsizlig1 secmek, ya da olmek arasinda karar veren insanlar
icin kararlarinin dayanacag: tek bir giic kalmist1 artik: cesaret... Bu
cesareti kisiliklerinde ayr1 ayr1 yaratmak zorunda olanlar Birinci Mec-
lisi bagimsiz bir devletin ilk 6rgiitii haline getlrlrken kendi yapisinda-
ki celiskilere de kars: koydu.

Daha, Ankara dolaylarma kadar yaklasan isyanlari bile bastira-

DOKUZ



BIRINCI MECLIS'DE 1ILK ANAYASA CALISMALARI

cak silahh bir giicli yoktu Meelisin. Mustafa Kemal'in karargahi cev-
resinde geceler boyu silah sesleri duyuluyor. Yozgat'da patlak veren
bir isyanin bastirilmasi icin -haziran 1920 - Cerkez Etem kuvvetlerinin
Bati cephesinden nakli gerekiyordu. Biiyiik Millet Meclisi'nin Bati’da
ve Dogu’da karsilamsi da heniiz kusku icinde bir karsilamisti. Bati ve
Dogu diinyas: varh@mizi kabul etmek icin bir zaman, bir basari, bir
“riigtiinii ispat” sart: koyuyor gibiydi. Ornegin, Sovyetler Birliginde
toplanan Enterfidsyonal, Tiirkiye’den “Buyiik MilletsiMeglisi Hiikiime-
ti...” diye degil. Mustafa Kemal, Cerkez Etem ve arkadaslar diye
bahsediyor, Ankara temsilcileri kadar, Almanya yolu ile Rusya'ya ka-
can eski Harbiye Nazir1 Enver Pasayla da gizli - acik iliskiler kuru-
yordu. . '

Mustafa Kemal bu olaylar kargasasinda, “Gnce meclis, sonra
Meclisin Silahli Ordusu™ slogani ile Meclisin kendi varhigin kabul et-
mesinin yollarini gésterdi. Ne varki, Cerkez Etem’in 3 -4 bin Kisilik
topluluguna asir1 baghlk gosterilerinde bulunanlar bu toplulugun da
Tiirk ulusunun guictinden bir parca oldugunu dustinmediler. Yunanl-
lar Bursa'y: isgal (8 temmuz 1920) edince meeliste koparilmak istenen
firtinanmin temellerinde Osmanh ahlaky vatiyordu.

YENI DEVLET, YENI ANAYASA'

Kurtulugu ‘getelerden. bekliyen zibniyet, ~“Bu.is, ordu isi degil..”
diistiniisiine genellik kazandirmaya ugrasarak, ordunun karsisina Cer-
kez Etem’in agirhigin koymaya ugrasirken, Meclis icinde de siyasal
gii¢ olarak Mustafa Kemal'in! karsisinda Belirmeye calisiyordu.

Anafartalar savunfisunuh Komutant :

“Tarihte yartlmamis veyanilmiyacak cephe yoktug. Cepheler de-
linebilir, Buna karsi tedbir, delinen kismi derhal kapatmaktan ibaret-
tir.” : /
diye direndigi glinlerde Yunan taarruzu gete kuvvetlerini de asip bii-
yik gelismeler géstermis (22 Haziran 1920), Balikesir (30 Haziran),
Karacabey (2 Temmuz), Tekirdag (20 Temmuz) Yunan kuvvetlerinin
eline gecmisti.

Bu ortam iginde bile meclis ici kargasa yaratarak Mustafa Ke-
mal'in Kkisiligini vurmak isteyenler Tiirkiye’nin gelecegini vurdukla-
rmn farkinda olmuyorlardi.

ON



SUKRAN KURDAKUL

“Su malaim bir hakikattir ki, ser'i ahkam, (dine bagh hiikiimler)
biitiin fennin fevkindedir. Fenne hakimdir. Tababet fennin de fevkin-
dedir..” diyenler, Aklimiza uymayahm. Meclis islam meclisidir.” diye
devlet yonetimint hi¢ anlamiyanlar karsisinda modern devlet anlayisi
belki de tek savunucusunu Mustafa Kemal’in Kisiliginde buldu. Sonra-
dan acikladig1 gibi :

“Hakikat, Osmanh saltanatimin ve Hilafetinin munkariz ve miil-
ga oldugunu diistinerck yeni bir devlet kurmaktangibaretti.”

Bu hakikati giin 1§1€ina ¢ikarmak icin dncii Mustafa Kemal’in 6niinde
bir yol vard: agikolan: yeni devlet yani yeni anayasa.

1920 kosullan icinde bagimsiz bir devliet kurarak, halkinin va-
rolma savasini nasil kazanacakt: Tiirkiye?

Mustafa Kemal'in politik diisiince ve eyleme a.gﬂlgmm daha kur-
may okulu o3rencisiyken basladizin, 1908 hareketinden once Ittihat
ve Terakki'ye katildigim biliyoruz. Uzun siiren gizli, mesrutiyet mii-
cadelesi doneminde biittin ¢6ziim vollarini sadece iktidara gecmekle
bulacagim sanan politikacilar: daha o zaman memleket gergeklerinin
uzaginda goruyordu Mustafa Kemal. ' 4

Ayn politikacilarin iktidara gecmesinden sonra, Alman sermaye-
sine biitiin kapilar acilarak, Alman miisavirlerinin devlet yonetimine
hakim olmasi ile baghyan isbirliginin ordunun yonetimine kadar u-
zanmas1 karsisindaki tepkilerini ortaya koymaktan ¢ekinmedi hi¢. Bu
isbirliginin yurt sorunlarimnda etki alanini alabildigine genisletmesinin
politik esdegerini buldu@uicin Ittihat ve Terakki yoneticilerinin Kkar-
sisinda oldu. Demek Ki, Bafi képitalizminin agltk pazar: halini alan bir
tlkede bagimsizhigin temel kosullarinin yitirildigini diinya savasindan
once gorerek, deger oleiilerinibu yonde geligtiren birinsan icin simdi
baskam bulundigu meclise getieegi ahayasa tasSarisinin niteligini el-
bette ki gene bu deger &lgiileri tayin edecekti.

Nitekim, yeni Turkiye devletinin kurulus ilkelerini getiren prog-
ramimn maksat ve meslek béliimiindeki felsefe Tiirk diisiince evrimi-
ne biiylik katkis1 olan bir yeni goriisten hareket ediyordu: yenilik,
emperyalizmin, bat: kapitalizminin gegirdigi bir déniisim oldugu ger-
cegini gormekti. Yenilik, Mustafa Kemal programinda ‘“memleketi ka-
pitalizmin zulmiinden kurtarmak” amacinin acikca belirtilmesi ve bu
amaca bir yasa degeri kazandirilmak istenmesiydi.

' ONBIR



BIRINCI MECLIS'DE ILK ANAYASA CALISMALARI

1 — Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi milli hudutlar icinde hayat
temini ve istiklal ve Hilafet ve saltanat makamina kurtarilmas: ahdi-
le tegekkiil etmistir.

2 — Tiirkiye Biiyitk Millet Meclisi hiikiimeti hayat ve istiklalini
kurtarmag: yegane maksat ve gaye bildigi, halki emperyalizm ve ka-
pitalizm tahakkiimii ve zulmiinden kurtararak idare ve hékimiyetinin
hakiki sahibi Indimalkla gayesine ulasaca@ inancindadir.

3 — Tiurkiye Bus itk Millet Meclisi hiikimdti¥fillétin hayat ve
istiklaline suikast eden emperyalist ve kapitalist dismanlarin tecavii-
zatina kars: muidafaa ve dis diismanlarla isbirligi yapip milleti aldat-
maya ve bozmaya calisan i¢ hainlerin| cezalandirilmasi icin orduyu
giiclendirmeyi ve bunu millet istiklalinin'gart: bilmeyi vecibe addeder.

4 — Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi hikimeti, halkinin maruz bu-
lundugu sefalet nedenlerini ortadan kaldirmak, saadet ve refah sebep
vasitalarim temin etmeyi esas umde ve bundan ottiri toprak, Maarif,
Adliye, Maliye ve Iktisat biitiin toplumsal meselelerde asrin gerekle-
rine ve halkm hakiki ihtiyacina gore gereken yenilik ve kuruluslarm
yaratmay: bashea gorev sayar. Ancak; Tirkiye Biyiik Millet Meclisi
hiikiimeti gaye ve maksatlarm femin icin biitiin calisma ve icraatla-
rinda millet ve memleketin maruz bulundugu fiili tecaviizat ve fesat-
lastirmaya karsi milletin birlik ve beraberhgmi bozmakton ve savun-
ma ve savasma Kuvvet ve kudretinin zaylflatzlmasmdan chemmiyetle
kacimyr. Siyasl, ictimal umdelerini milletin ruhundan almaga 6nem ve-
ren Biiyiik Millet Mecli€i hiikiimeti bu umdelerin uygulanmasinda mil-
letin egilim ve gercek ihtiyacml goz oninde tiitar.$

Mustafa Kemal'in piogta.rm Meclism A8 Eyliil 1920 birlesiminde
okundugu zaman elestiri icin kirsiiye cikan kimi milletvekili “bolse-
vizm cereyanindan fazla miiteessir oldugunu” belirtti; kimileri de “di-
ni ahkdmin ihmal edildiginden” yakindilar. Cogunluk da teskilat
programinin Meclisin mali olmasi gerektigini ileri stirerek 6zel bir en-
climen kurulmasim istedi. Ve sonu¢ ¢ogunlugun istemine uygun oldu.
Fakat, yapisi neydi bu cogunlugun?

Daha 6nce, meslek, gruplarmna gére de sayilarim gordiigiimiiz Bi-
rinei meclis {iyelerinin bir boliiglini simifsal yapr bakimindan soyle
tophiyalim:
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SUKRAN KURDAKUL

61 sarikh hoca + 8 Seyh + 10 Asgiret reisi, aga + 36 Tliccar
+ 46 Ciftci. Bu ¢ogunlugun Birinci Diinya Savasi yenilgisinden once
Osmanh iktidar ile siyasal ve ekonomik iliskiler yoniinden celisik bir
felsefesi oldugu diisiiniilemez elbet. Topragin dagilisi, vergi sistemi,
egitim, dine bagh kurumlar ve hukuk anlayisi bakimindan bir yeni-
lesme istemeleri de diistiniilemez. Osmanl devletinin varhgim saghyan
giiclerin biraz da kendisidir bu ¢ogunluk.

Ne var ki, savastan sonra iktidarin icine diistugti eikmaz benim-
sememis, onu ve kendisini bu ¢ikmazdan kurtarmak amaci ile ortaya
cikmistir,, “Simdilik” maddi giiclinii yitiren sarayin manevi giiciinii
temsil eden kurumlarin degistirilmesi diistincesi karsisinda, bu diisiin-
celeri tagiyan yenilikgi}ere elbette ki, Osmanit felsefesmm baktig1 aci-
lardan bakacaktir. %

“Rica ederim, yalmz Turklul\ namlm istimal etmlyehm Ciinki
Turklitkk namina buraya toplanmadik. Rica ederim, yalmz Tiirkler
degil, Musliimanlar demek kafidir. Hepimiz Hilafete mensubuz.” (6
Mayis 1920) ya da, % ;

“Payitaht Istanbul'da kalacaktir. Qrasi Dariilhalifedir; Miisli-
manlarin goziinde ttliyor. Sultan TTamit kadar olsun orada siyaset
takip edemiyoruz.” 31 Qcak 1921,

Meclisin havamnda bévle sesler vardir ve e}estmyl yiiriiten hu
seslerdir. S

Secilen ozel Encumen 18 Fklm 1()‘)0 dc hazir 1dd1g1 Anayasa layi-
hasinda Mustafa Kemal programunm.ilk dort maddesini anayasaya al-
madigini su ‘magbdtal’ ile belirtti': 5

“Iera heyetd tarafindan Biividk Millet Y\I&chmne takdim edilip ozel
surette secilip Kurulan enélimeninize fevdil edilen ha]kclhk programi
enine boyuna tetkik ve miitalaa edildi.

Baslangi¢ta, bunun Biiyiik Millet Meclisinin programi olarak tet-
kikiyle ictimai biitlin maddelere dair Meclisin goriisiinii kapsayan bir
biitiin geklinde yayimlanmasi ve ilan edilmesi bundaki (programdaki)
esaslan fiil sahasina koyacak kanunlarin da birer birer kabul ve uy-
gulanmasl diisiiniilmiis ise de sonradan vazgecilmistir.

Enciimenimizce halk ve memleketi sefalet ve zuliimden kurtara-
cak madde ve hiikiimlerin vaad edilmesinden ise birer birer uygulan-
masini daha uygun bulmustur. Maksat ve meslek bashgi altindaki dért
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BIRINCI MECLIS'DE ILK ANAYASA CALISMALARI

madde ruhunun ancak beyanname seklinde yazilmasi ve yayimlanma-
s1 uygun goriilmiis ve o maddeler bu hale ¢evrilmistir.”

Boylece, uzun tartismalardan sonra 21 Ocak 1921 de Anayasa ta-
sarisi kabul edildigi zaman Mustafa Kemal programimn ilk dért mad-
desi bir beyanname olarak yayimlanmis ve Anayasaya alinmamistir.

Ozellikle sarikhlarin cagdas devlet kurma cabalarimn karsisinda
durum almalar: Birinci Meclis kendini yenileme karari verinceye ka-
dar siirdii. Ordumm, cephede kazandig siirekli jbasamlarla giiclenen
devrimei kadro, “Tiirklilk namina biz buraya toplanmadik..” diyebi-
len bir zihneyete de karsi koymay! basardi, Atatiirk, tek basina bile
kalsa iilkiicii vatanseverin toplumu degistirecek giicte oldugunu Mec-
listeki aksidevrimciler karsisinda da gosterdi. Osmanh kalmak iste-
yenler Kurtulus Savasmmn Tiirk ulusu olma istemini tanimadikca
uzaklastilar amactan. Yeni Tiirkiye've muhalefet, Mustafa Kemale
muhalefet biciminde ortaya konmaya cahsildi; kurtulus amacina kar-
s1 egilim tasiyanlar bile icinde besler duruma diistii. Mustafa Kemal’
in Meclis’te yvaptigi su konusma tarihimizin unutulmaz derslerinden bi-
ri olarak bugiin de aym degeri tasimaktadir:

“Meclis-i Alinize gayet ac1 bir hakikati soylemek mecburiyetinde-
yim. Sizin icinizde hafiyc vardir. Efendiler, en gizli eelselerinizde cere-
yan eden hayat-i millet ve memlekete miiteallik en gizli noktalar ec-
nebilere raporla verilmistir.” (Guriltiiler kahrolsun sesleri)

Not : Belgeler, Neset Halil. Atayin-Birinci Meclis-zabitlaria ge-
nisyer verdigi ‘BUYUK ‘\IEGI.JS ve INKILAP” adh litabmdan alm-
mgtir. Ankara 1933. ! . A %
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HALKCILIK BEYANNAMESI

Arkadagimiz Nebil Varuy'un “Halkeihik Beyannamesi” nin tah-
lilini yaptig1 bu yazis1 daha 6nce Sosyal Adalet’de yayimlanmistir.
Birinci Meclis'de ilk anayasa ¢alismalar: konusunun incelenmesini ta-
mamladig: diislincesiyle bir kez de biz yayimhiyoruz.

Nebil VARUY

“FEVKALADE SELAHIYETLERE MALIK BIR MECLIS”

Atatiirk 1920 de, sonradan Harp meclisi”’ denecek olan Birinci
Biiyiik Millet Meelisi'mi Ankara’da toplantiya ¢agiriyordu:

“Devlet merkezininde dtilaf devletierince resmen isgali tesrii, ad-
Ii ve icrai kuvvetlerden bilesen milli devlet gﬁglerilﬁ sarsmis ve bu du-
rum karsisinda gorev yapamiyacagim hiikiimete resmen bildirerek
“meclisi mebusan” dagilmistir. Suhalde Devlet Merkezinin dokunul-
mazhgmn, milletin bagimsizhizin: ve devletin kurtarilmasini saghyacak
tedbirler dlisumllup uygulamak tizere milletce olaganiistii yetkili bir
meclisin Ankara'da toplanma cagrisi ve dagilmis olan mebuslardan
Ankaraya ge'lebliecek}erm dahi bu meelise katilmalar: zorunlu goriil-
miistiir. Buna gore asagida yazli d.xrektjfler uyarmea secimlerin ya-
pilmas yurtseverliginizden bekleniz.” :

Ikinci seemenlerin “miintehibi sanilerin” mahalli idare heyetleri
tiyeleri ile birlikte sectiklerl mebuslar, Istanbul’da dagian “meclisi
mebusan” dan Ankara'va gelenlerle birlikte 23 nisan 1920 tarihinde
toplandilar.

Artik Atatigkiun deyisivie/“Bilumum miilkirve askeri makamla-
rin ve umum milletin mercit® Turkiye Buyiik Millet Meclisidir.

GIYDIGIMIZ KEFEN.\YEDIGIMIZ ZEHIR OLSUN.

Memleket gercekten karisik bir durumdayken toplanan Biiyiik
Millet Meclisinde cesitli fikir ve menfaatlerin carpistigi goriilmekte-
dir. Bir yandan Biiylik Millet Meclisi Riyasetine yurdun dért bir ya-
nindan duygulu baghhk telgraflar gelirken; diger yandan “Orduda
firar vukuatinin ¢oklugu vatanmimin selamet ve istiklalini tehlikeye
diislirecek bir sekil almistir.”

Birinci Meclisin giiclii kisilerinden Ismail Suphi bir yandan “Bir
memiekette siyasi hakimiyet o memlekete malik olmak icin kafi degil-
dir, mutlaka iktisadi hakimiyet lazimdir’” demekte; diger yandan, cep
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HALKCILIK BEYANNAMESTI *

hede kurtulus savas: verilirken para édiyerek “bedeli nakdi” ile asker-
likten muaf tutulmay1 savunmaktadir.

Birinci Meclis kisilerinde cogunlukla goriilen bilingsizlik memle-
ketin genel goriiniisiinde de vardir. Ama ne varki, ekonomik anlami
bulanik kalmakla birlikte, biitiin memleket emperyalizme karsidir.
Gerci emperyalizm, daha ¢ogu saldirgan bir ordu olarak goriilmekte,
nedenlere inilememektedir. Ama saldireganlara kars: Tiirk Milleti, mil-
I kurtulus sav_azsl vermektedir. S6z sahipleri siiphesizimulayyen taba-
kalardir. Bu durum meclisi teskil eden mebuslarin se¢im seklinden de
bellidir. Fakat bu méch::,, bugiinkii anlamy ile de halki temsil etmek-
tedir. Zira kurtulus savasinin ruhu: emperyahzmm yeni]gzm milli kur-
tulusun saglanmasi “mukaddes emeidir”

YENI ESASLARA GORE VENI BIR DEVLET |

Biiyiik Millet Meclisi Beyarnamesi, siyasi tarihimizde ilk defa 18
Eyliil 1920 de, sonradan Halkeilk Beyarmamesi dlye isimlendirilecek
hiikiimet programi olarak ortaya cikmistir.

Atatiirk, Buytik Mﬂlet Meelisine getirdigi gergek a.nlamda ilk A-
nayasa tasarisinm dort maddesini kapsivan halkeilik programini, ve-
killer heyetinin siyasi, ictimai, ‘idari, “asker? “gorusunt ozetliyen ve
idari teskilat hakkinda alinmis kararlamm ihtiva eden program ola-
rak meclise takdim et!mgtn'

Gergekten Atatlirk’in “esasen kendm” tarafindan hazulanan hii-
kumet programi,neclise sevk edilen ilk.anayasa tasarisiun icinde yer
ahiyordu. “Yeni esaslaga gore yeni bir Devlet lurmak” gayesi ancak
bir Anayasa ile témin olunabilirdis Tasarininl ik yefli temel hiikmii
vardir: “Hakimiyet bilgkaydii gart¥millétin dir. Tirkiye Halk Hiikii-
meti Buyiik Millet Meclisi tarafindan idare olunur.”

Meclis, kendisine bir biitlin halinde getirilen program ve Anaya-
sa tasarisi karsisinda ikiye ayrilmisti. Hitkiimete yakin tiyeler, bunun
hiikiimetin iktidarda iken meslegini tayin edecek siyasi bir program
oldugunu savunuyorlardi. Ve bu durumda da giiven oyu séz konusu
~ oluyordu.

Buna karsy, Dr. Tevfik Riistii'niin sozciiliigiinli yaptig1 genel egi-
lim su merkezdedir: Bizim karsimizda bir programla ¢ikmis, bizden
‘harig, bir hiikiimet yoktur. Boyle bir program hiikiimetin degil meec-
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lisin olur. Meclisin mah olan bu program, bir komisyonda tetkik edi-
lecek, cogunlugun arzu ve egilimini temsil edecek bir sekle girecek-
tir.

Burada Birinci Meclisin, kendi disinda bir kuvvet tammiyan, hak-
larim kiskanclikla koruyan niteligi bir kere daha ortaya cikmaktadir.
Elden kacirilmas: istenmiyen sistem, Meclis Hiikiimeti sistemidir.

Neticede programin “hususi bir enciimene” havalesi kabul edil-
di. Py -

OZEL KOMISYON SOZCUSU : ISMAIL SUPHESOYSALLI
“Arkadaslar, biz (Halkalk Programy) ismiyie hiikiimetin asag1
yukan iki ay evvel gondermis ve tarafimizdan teskil edilen 6zel komis-
yonun (Esas Teskilat Kanun tasaris)) ismi altinda yiiksek Meclisimi-
ze sevkettigi = kanunun tasarsinin, bugin miizakeresine bashyoruz.
Bu an memleketimiz tarihinde ,tarihi, idari ve siyasi hayatimzda hi¢
siiphesiz fev e bir andir. n B30

Biliyorsunuz ki; bu memleketin Gtedenberi bir hastahg vardir.
Bu hastalik 6tii idare hastaligidir. Memleket ¢okmeye basladigindan
beri kotil idave zaman zaman artmis ve eksilmemistir. Bizde kot
-idare hastalig cesitli se%:;de ooriinmtstir. Biliyorsunuz ki; kot
idareye care bulmak ve devicte ariz olan edlemeyi gidermek icin (Gil-
hane hatti hiimayunu) necredilmistir. Bugiin aradan yarim asir,
belki iic ceyrek asir gegtikien sonra iz Ll memleketin kot idare
hastaligina care olacak bir deva mahiyetinde goremiyoruz.

Gerek tanzimat.devriolsun, gerek Abdijlhamit devri olsun bize
yalmz Avrupayl getiemek istemistir. Fakat Aasil Avrupayl getirmis-
tir? Dis goriinii§iinii taklig ile..: memurlar degistifmigtir. Taklit ola-

rak Jandarma yapmigir, fakiit olaralfsura, nafia ve/saire yapmustir.
Binaenaleyh memleketin esas bi’myesfni tetkik ile hastahiga gercekten
fla¢c vermemistir. Tanzimatin bu memlekette eseri, asirlarca zaman-
dan beri memleket idaresinde hiikiim siiren asker, {ilama ve memurin
siniflarini yeni sekle sokmak oldu. Bu memurin sinifi halk ile katiyen
temas etmiyorlar. Halkin iistiinde, halki diledikleri gibi idare ediyor-
lardi.
Mesrutiyetin elde edilmesi dahi biliyorsunuz kij; kétii idare has-
tahgma care olmamistir. Tiirkiye koylusii mesrutiyetten evvel ne ise
yine o halde kalmistir. Yine Tiirkiye koyliisiiniin basinda Jandarma,
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yine Tiirkiye kéyliisiiniin basinda bitmez tikkenmez harpler vergiler
baslamis ve devam etmistir. Tiirkiye koyliisii yine Balkanda, yine Ka-
radagda yine sark cephesinde, yine Yemen’de 6lmiis. 6lmiis, olmiistiir.
Dabhilde Tiirk koyliisii Kiirt koyliisii, genellikle bu memleketin kdyli-
sii harap olmustur. Jandarmanin kirbaci altinda, memurun tazyiki
altinda, okiiziinii satarak, tek nesini satarak Olmiis, ezilmis, ha-
rap olmus... Binaenaleyh o kadar sasalarla ilan ettigimiz mesrutiyet
idaresinden koylii, halk hic bir sey anlamamistir. Sorunuz bu koyluye,
sorunuz ahaliden herhangi birisine, sorunuz ki, ol iki senelik mesruti-
yet deyrinden mne anlanistir? Anladiz yalmz distindiigii kahvede
sOylemekten ibaret bir seydir.

Efendiler, bugiin diinyanin pek az yeri vardir Ki, bizim iizerinde
yasadigimiz zulme u gramis topraklar kadar harap olsun. Cine git-
seniz, Japonya'ya gitseniz, Afrikaya gitseniz ancak vahsi halklarin
oturdugu topraklardan gayri hic bir toprak bulamazsiniz ki, bu mem-
leket kadar kiilliik, harebe, baykus yuvasi olsun; nifusumuz azalmis,
yolumuz kalmamis, orman yok, servet yok insanlar sthbatten yoksun
bir hale gelmis. Butin bunlgu bir kelime ile, bir kotli idare kelimesi
ile ozetliyebilirsiniz.

Bundan kimi mesul edecegiz efendiienf&mdan aydin simfi mesul-
dur, memur sinifi mesuldiir. Koylii, daima isittigine itimat etmiyerek,
itimatsizhig) kendisince asil telakki ederek, dur _bakalim sonu ne ola-
cak diyerek, boynunu bukmus, cesur, dolmus, mutevekkil beklemistir.

Mesrutivet devrinde’dahi koylii bunu aynen bdyle buldu ve bugii-
ne kadar da b@yledig, bunu ftiraf etmeliyiz/&i, derdin/devasim bula-
hm.

Bugiin Yiiksek Mec liginiz midafaicin/toplanmigolmakla beraber,
bu memleketi, bu millefi yasatmak icin en iyi esas nerede ise onu bul-
maga ve gerekirse her sey ve her sey yapmaga karar vermistir. Iste
hiikiimetin halkcilik programi ismi altinda Yiiksek Mec lisinize sevk
ettigi program bu fikirlerin mahsulidir.”

BUYUK MILLET MECLISININ BEYANNAMESI

Ozel komisyon, “maksat ve meslek” bashg: altinda “dért madde
ruhunun” bir beyanname seklinde yaymlanmasim 6n gérmiis ve bu
sekli ile Tiirkiye Isci Partisi Programinin basina konan Biiyiik Millet

ONSEKIZ



NEBIL VARUY

Meclisi Beyannamesi, 1920 Anayasasin baslangic hiikiimleri ol-
mustur;

»Emperyalist Devletlerin, Devlet ve milletimizin hayatina acikca
kasdetmeleri neticesinde mesru miidafa icin toplanan Tirkiye Bliyiik
Millet Meclisi, simdiye kadar muhtelif vesilelerle sarahaten veya zim-
nen ilan ettigi maksat ve meslekini bir kere daha biitiin cihana arz
icin su beyannameyi nesreylemege liizum gdrmiistiir. :

Tiirkiyve Buyuk Millet Meclisi, milli hudutldgi dahilinde hayat ve
istiklalini temin (i) ahdiyle tesekkiil etmistir. Bmaenaleyh hayat ve
istiklalini, yegane vermukaddes emel bildigi Tﬁrklye ‘halkini, emper-
yalizm ve kapitalizm tahakkiim ve zulmiinden kurtararak irade ve
hakimiyetinin sahibi kilmakla cayesine vasil ola.cagl kanaatindedir.

Tiirkiye Bilyiik Millet Meclisi, milletin hayat ve istiklaline suikast
eden emperyalist ve kapitalist diismanlarin tecaviizlerine kars: miida-
faa ve bu maksada aykiri hareket edenleri tedip azmiyle kurulmus
bir orduya sahiptir. Emir ve kumanda. selahiyeti Bilyiik Mﬂlet Mec-
lisinin manevi sahsiyetindediy.

Tirkiye Biiylik Millet Me ciisi, haikin dtedenberi maruz bulundu-
gu sefalet sebeplerini yeni vasitaiar-ve teskilat ile kaldirarak yerine
refah ve saadet getirmeyi baslica hedef addeder. Binaenaleyh toprak,
maarif, adliye, mallye, iktisat ve evkaf islerinde ve diger meselelerde,
ictimai kardeslik ve vardimlasmay: hakim kﬂarak hallkin ihtiyaclar-
na gore yenilikler ve gasisler viicuda getirmeye calisacaktir. Bunun
icin de siyast-ve-fetimai umidelErini/milletin rhhufidan 3Tmak ve tatbi-
katta milletin temayiillerini ve,ananelerini gozetmek fikrindedir.

Binaenaleyh Tikiye|Biiyuk)Millet Méelsy manleketin idari, ik-
tisadi, ictimai-¥mum Théigaclawna miffeallik hitktimleri peyderpey tet-
kik ve kanun seklinde tatbik mevkiine koymaya basiamistir. 21 tes-
rinievvel 1336 (1920)”

1920’lerin emperyalizme kars: direnisi, siiphesiz, gerce¢c anlamda
toplumcu bir hareket degildir. Nitekim toplumecu bir hareket olmadi-
gindandir ki, gliclinii yitirmis ve teslim olmustur. Fakat ne var ki, top-
lumeculugumuzun kaynaklar: gene de milli kurtulus savasinda aranir
ve bulunabilir. Yeni ekonomik ve politik bir kurtulustan bahsedﬂdlgl
giiniimiizde bu gercek, bir baska anlam daha kazanmyor.
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DININ UYGARLIGA
YARDIMI OLDU MU ?

BERTRAND RUSSELL
Cev : Dr. Fahrettin Yakal

Benim din iizerine goriisiim Lucrece’inkidir. Dini, kokiinii korku-
dan almus bir hastalik sayiyor ve insanhk icin sozle tammlanamaz
musibetler kaynagi gibi goriiyorum. Gene de uygarliga bir miktar
yardimi oldugunu da inkar edemem. 11k caglarda takvimin saglamca
yerlesmesinde vazife giormiis ve misirh papaslarin giines ve ay tutul-
malarim dikkat ve onemle incelemelering sebep olmustur, oyle ki bu
papaslar belli bir zamanda bu gibi olayldar: 6nceden haber vermek ye-
tenekligini edinmisdiler. Bu iki gorevi agikca soylemeye ve gergekle-
meye hemen hazirim, ama bu s6yledikletimden bas_kala_;'ml da gormii-
yorum. ' e

y ‘ " L
DIN NEDIRZ

Din s6zcigt gunumuzde COK behrmz bir anlamda kullamlmakta-
dir. Kimileri asir1 bir proteetanhgm etlkisi e hu sozeuigh moral iilkii-
ler alaninda ya da evrenin mahiveti tizerinde ciddi Kisisel bir kam bii-
tliniinu géstermek igin kullanmaktaduiar. Bu Kullams tarihinkine ta-
mamile karsidir. Din herseyden once sosyal bir olaydir. Kiliseler k&-
kenlerini kisisel kuyvetll “kanislari olan biiyik _din 6gretmenlerine
borclu olabilirler, 1akin bu biiiik din §3retmenleri, terpellestirdikleri
kiliseler tizerine bindebir, cok etkili olmuslardip, oysa kiliseler yayil-
diklar1 cemaatler iizetine haddinden ¢@k fdzla Bir efki yapmislardir.
Bat: uygarhg iiyelerini en cok ilgilendiren bir olay: ele alahm: Incil-
lerde devsirildigi gibi Isa’nin 6gretimi dogrusunu soylemek gerekirse
hristiyanlarin ahlak: iizerinde cok az eylemli olmustur. Tarihsel ve
sosyal bir goriis acisindan hristiyanhin en énemii niteligi Isa degildir,
belki kilisedir ve eger sosyal giic iddias1 yoniinden hristiyanhk tizerine
bir yarg: yliritmemiz gerekirse onu desteklemek i¢in incillerin gérii-
siine basvurmaya liizum yoktur. Isa mal ve miilkiin yoksullara veril-
mesi gerektigini, doglismemek, Kkiliseye gitmemek ve zinay1 cezalan-
dirmamak lizumunu 6g8retmisti. Hangi bicimde olursa olsun bu 6gre-
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timi izlemek i¢in ne katolikler ne de protestanlar canh bir istek gos-
termediler. Baz1 Franciscainlerin papahktan gelen bir yoksulluk 6g-
retisini yaymaya cabalamis olduklar1 dogrudur, fakat Papa onlar ki-
nadi ve 6gretilerinin sapik oldugu kamuya duyuruldu. Diger yonden
bu cesit bir metni goz 6niinde bulundurunuz: “Kendinizin yargilanma-
mamnz icin bagkalarim yargilamayimz” ve boyle bir ilkenin sozgelimi
engizisyon ve Ku Klux Klan iizerinde nasil bir etki vaptigim kendi
kendinize sorunuz. ;

Hristivanhk i¢in dogru olan bu durum aymyla bouddhisme icin
de dogrudur. Bouddha tath dilli ve sagduyulu bir insand:, 6liim dose-
ginde kendisinin olumstizligline inanmig olan ¢comezlerile alay ediyor-
du. Lakin bouddhiste papaslar, ozellikle Tibet'dekiler en yiiksek de-
recede okumamishktan yana, gaddar ve merhametsiz oldular.

Kilise ile onun kurueusu arasindaki ayrilik hic de rastgele degil-
dir. Salt gergegin, bir Kisinin deyislerinin i¢inde var sayildigy anda bu
deyisleri yorumhyan bir takim bilirkisiler meydana cikarlar ve bun-
lar saglam ve kesin olarak biitiin yerlere otururlar, ¢linkii gercegin
anahtari bunlar ellerinde tutmaktadirlar. Imtiyazh kastlarin tiimii-
niin yaptiklar: gibi bunlar da_guclerini Kisisel yararlan icin kullanmr-
lar. Bununlg beraber bir Daska g8l acisindan daha da kotidiirler.
Kesin olarak tam kemalile aciga vurulmus, degismez bir gercegi mey-
dana koymakla yiikiimlii olduklarma gore bunlar kKaginilmaz bir tarz-
da moral ve akilsal her tiirlii ilerlemelere diisman olurlar. Kilise Ga-
lilee’ye ve Darwin'erasia-(anaz) eldusgiinimizde de-Freud’a ha-
simdir. Kilise e coklgiicli zamaninda bilgiye kargith@inda cok daha
ileriye gitmisti, Papa biiyik Grégoire bir piskoposal soyle bir mektup
yazabiliyordu: #YiizOmiiz’ kizarmtadanl soz acamiya@agimiz bir rapor
elimize degdi, o da su siz dostlariniza gramer 6gretiyormussunuz’ Pis-
kopos bu mektup iizerine uygunsuz! isinden vazgecmek zorunlugunu
duydu ve diinyanin yeniden nefes almasi icin rénesansi beklemek ge-
rekli oldu. Dinin tehlikeli niteligi yalniz akil alaninda goziikmez, belki
morél planda da goziikir. Bununla insanligin mutlulugunu saglamaya
¢ok az elverigli bir ahlak kuralini, dinin 6grettigini sdylemek istiyo-
rum. Bir kag sene oluyor, Alamanya’da bir plebisit diizenlenmisti, bu
timdanisgla kullanmaktan alikonulmus kiral hanedanlarimn 6zel mulk-
lerini benimsemekte devam edip etmiyecekleri anlasilmak isteniyordu,
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inananlar, onlari bundan yoksun etmenin hristiyanhgin buyruklarina
aykin oldugunu bildirirler. Bunu herkes bilir, kiliseler cesaret edebil-
-dikleri stirece koleligin kaldirilmasina karsi ciktilar. Ginimuzde de
sosyal adaleti direnerek istiyen her tiirlii kaynasmay: firenlemeyi uy-
gulamaktadir. Papa sosyalizmi herkesin ¢niinde kinamamis mdir?

HRISTIYANLIK ve CINSELLIK

Her halde Katolik mezhebinin en cok kinanan karakteri onun cin-
sellik karsisindaki durumudus. o kadar ahlaka zavarh davranms ve ta-
biate o kadar aykir: ki bunu anliyabilmek i¢in Roma Imparatorlugu-
nun ¢okiis devresine degin cikmak gerektir. Hristiyanhigin kadimin du-
rumunu iyilestirmis oldugu yalandir. Kadn gercekte cok ciddi bir mo-
ral kuralim kabullenmesinin ¢ok onemli sayildigi bir toplumda hosgo-
riiliir bir vaziyetin tadim ¢ikaramiyacaktir. Papaslar kadim her za-
man bir bastan cikariel, pis isteklerin kaynagi gibi gormiislerdir. Ki-
lise eldegmemisligin iyi bir sey oldugunu ve fakat ona boyun egmeye-
ceklerin evlenmelerini uygun bulacagini ‘6gretmisti ve simdi de 6gre-
tiyor. Ermis Pol'lin kabaca kamuya duyurdugu gibi cehennemde yan-
maktansa evienmek daha hayirlidir. Tvlenmevi eozillemez yaparak
ve ars amandi (sevisme sanatr) nm her cesit bilgisini onliverek kabul
edilmis cinselligin biricik seklinin ¢ok az zevk ve pek cok istirab1 ge-
rektirmesi icin kilise elinden geleni ardina koymadi. Dogum kontro-
lilne kKarsinligi-da-ayni-sebebe bagli bulunmakiadiz:-egee-bitkinlikten
dlene kadar her sene bir cocugolursa Radining kari-koca yasayisindan
zevk alamiyacagl onceéden sezilebilir, dogum/kontroli yildirisin oyle
ise. ;

Hiristivanhik ahlakina bagh olan giinah kavram da cok fenahg
dokunanlardan biridir, zira o insanlarin hakli ve hatta soylu saydiklari
sadist davranislar: icin bir cikis kapisi saglar. Ornegin sifiliz proble-

mini alalm. Gerekli koruyucu tedbirler alinacak olursa bir bulasma

tehlikesinin 6nemsiz bir hale getirilebilecegi bilinmektedir. Bununla
beraber hristiyanlar bu olaymn bilinmesini ve dillere diismesini iste-
mezler, zira giinahkarlarin cezalandirilmalarim ve cezanin ese ve ¢o-
cuklara da uzanmasin gérmenin hayirh oldugunu diiguniirler. Giinii-
miizde sifiliz sebebile diinyada binlerce cocuk istirap cekmektedir ve
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eger cezalandirmaya hristiyanlarin bu giiling diiskiinliigii olmasaydi
bunlar asla diinyaya gelmiyeceklerdi. Bu gesit doktrinlerin ahlaklar
tizerine nasi1l mutlu etkileri olabilecegini anliyorum.

Hristiyanca davrams insanhigin gonenci icin bir tehlike yaratmak-
tadir. On yargilar: olmaksizin cinsellik problemine Ozenle elkoyanlar
bu alanda ortodoks hristiyanlarca asirilikta oviilen bilgisizligin, geng-
ligin fizik ve moral saghg iizerinde ugursuz sonuclar getirdigini bilir-
ler. O, ¢cocuklarin bilyiik bir kismimn yaptiklar: gibi miinasebetsiz ko-
nusmalardan’ 6gretimini aktaran kisilerin, cinsel problemleri incitici
ve giiliine saymalarin isteklendirmektedir. Genel olarak bilginin arzu
edilemez bir sey oldugunun savunulacadini sanmiyorum, hangi yasta
olursa olsun bilgi, bilgisizlikten daha iyidir. Sekstiel 6gretime &zgit
durumda bilgiden yana baskalarinda oldugundan cok daha giicli ka-
mitlar vardir, zira bu durumda okumus insamn siradan bir bilgisizin-
kinden c¢ok daha akla uygun bir davranigi olacag: bellidir. Sekstiel g6-
zetme dogal bir gozetmedir, onu giinah kavrami ile birlestirmek yarar-
sizdir. ;

Biitiin oglan ¢ocuklar trenlerle ilgilenirler. Bu ilgilenmenin za-
rarli bir merak belirtisi oldugunu onlara anlattiimiz: varsayahm, bir
trende ya da bir garda olduklar zaman onlar1 gozleri bagh tuttugu-
muzu varsayalim, onlarin éniinde tren sézeiiglinii gliniin birinde an-
may1 kendi kendimize yasakladigunizi varsayalim, ve onlarmn bir yer-
den diger bir yere ulastirilmalar icin kullamlan araclar akil ermez
bir tarzda gizli tuttugumuzu varsayalim. Bunlar cocuklarmn somendo-
ferlerle ilgilenmelerinden vaZgecmeéleni sonug¢unu wermiyecektir, ter-
sine ilgileri daha da ¢ogalacaktip, ancak bu,/glinahm cfliz bir katsayi-
s1 ile illetli olacaktir. Keskin zekali hert ogldan coeugu bu tarzda noras-
teninin icine yuvarlamr. Cinsellik alamnda acik olarak ortaya
cikan da budur. Ve cinsellik trenden daha cok ilgin¢ oldugu icin so-
nuclar daha da kétii olur. Bir hristiyan cemaatindan olan eriskinlerin
hemen tiimii gencliklerinde cinsellik egitiminin tabu olmasindan, yal-
niz bundan 6tiirii az ya da cok hastadirlar. Boylece kafalarma yerles-
tirilen giinah duygusu daha sonralari onlarda merhametsizlik, buda-
lalik ve sikilganligin nedeni olur. Hig¢ bir yonden bir ¢ocugu ister sek-
siialite alaninda olsun, isterse her hangi diger bir alanda olsun 6gren-
mek istediklerinden uzak tutmay: emreden akla uygun hi¢ bir sebep
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yoktur ve biz bu diisiincelerin uygulanmasindan once saglam bir top-
lulugu asla elde edemiyecegiz. Bunlarin ilkokuldan bashyarak gercek-
lesmesi_gerekecekdi, ama devletlerin egitim politikasinin kontrol glicii
kiliselerde kaldig: siirece miimkiin olmiyan bir durum.

Hristiyan temel 6gretilerinin ona uyanlarda pek seyrek bir mo-
ral cokintii varsaydigi belli olmaktadir. Diinyanin hem iyi hem de
tiimgiiclii bir tanr: tarafindan yaratildig: bize s6ylenilmektedir. Lakin
diinyamn yaradihisindan once kapsayacagi tiim deztlerd, tim istiraplar:
o tahmin etmisti. Oyle ise tanr1 sorumludur ve dinyada hiikiim siiren
acilarin sebebinin giinah oldugunu iddia etmek bheyhudedir. ilk &nce
bu dogru degildir. Nehirlerin tasmalarinin, volkanlarin patlamalarinin
sebebi giinah degildir. Hatta bu dogru olsaydi bile tanri bu yiizden yi-
ne de hakl: goriilemez. Eger ben adam oldiiren bir deli olacagim bildir-
digim halde bir ¢ocugun dilnyaya gelmesine sebep olursam onceden o-
nun bu cinayetlerinin suglar bana yiiklenir. Tanrinin her insanin sug-
lu olacag giinahlarimi bildigini varsayalim, insam yaratmayi kararlas-
tirdi§1 zaman bu giinahlar alttan alta uygun gormiis olmasindan yal-
niz bundan otiirti o sorumludur. Hristivanhk her vakit 1stirabin gii-
nahin kefarefi oldugunu inanaraktan <6yler ve demek ki bu iyi bir
seydir. Ne sadizim, ne bavagihk! Her hangi bir hristivandan benim-
le birlikte cocuk hastahanesinin bir kogusuna, orada katlanilan isti-
raplar manzarasmi gistermek icin gelmesini istiyecektim ve bu cocuk-
larm istiraplarini hak etme derecesinde bastan cikmis olduklarim daha
héla iddia edip etmediKleTini 6grenmeyi cok merak ediyorum. Hisle-
rini aciga vurmada bu kadar ileriye 'gitinek igih kendi kendisinin her
cesit acima duygusunu yok etmig olmas: gerektir, kgaca kendisine
inamlan tanr kadar kat: yiirekli olmalglléznndu‘. Bu'bayagi diinyada
her seyin daha iyiye gittigini onayan kiside dokunulamaz degerler ek-
siktir. O evrensel dertlere ve acilara her zaman mazeretler bulmak
zorunda kalacaktir.

DINE KARSI TAKISMALAR
Dine kars1 takismalar iki cesittir: Akilsal ve moral. Akilsal, zi-
ra, her hangi bir dinin dogru olacagini diisiinmeye sebep yoktur. Mo-

rél, ¢linkii moral bahaneler bu giinkiinden ¢ok daha merhametsiz dav-
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ranilan bir devreye kadar cikarlar ve bu halde bilincimizin reddettigi
zulimleri siirdiirtmeye yonelmislerdir.

1lkin akilsal takismalar: Pragmatizmanin bu caginda bir dinin
ogrettiklerinin dogru ya da yanhs oldugunu degil, belki onlarin yarar-
I olduklarinin bilinmesinin énemli oldugunu gz oniinde bulunduran
bir egilim vardir. Bununla beraber bu sonuncu problem birincinin ¢6-
ziimit ‘olmaksizin coziimlenemez. Eger hristiyan dinine inamyorsak
iyilik anlayisimiz, ona inanmadigimizdaki iyilik anlayasimizdan farkh
olacaktir. Iste bunun icindir ki hristiyanlara, hristiyanhk eylemileri
iyi ve fakat ona inanmiyanlar icin feng goriilebilir. Bundan bagka ya-
rarmna bir kamtin varligm bilmeye ugrasmaksizin su ya da bu yargiyl
kabul etmiye surukleyen Zihin bicimi gergekligi aragtu‘maya pek az
uygundur.

Bazi mertebe bir bilimsel objektiflik iine'ipli bir niteliktir. Baz
seylerin varhgina vazifesi dolayisyla inanmasi gerektigini diistinen bir
. Kkiside, 6yle diyelim bu nitelik yoktur. Gercekten dinin iyi oldugunu bil-
me meselesini dinin dogru bilme meselesini arastirmadan ¢ozemeyiz.
Hiristiyanlar, muhammediler ve yahudiler i¢in dini gercekliginin ge-
rekli kildig1 en eskl ‘mesele Laiiiii warhg: meselesidir. Dinin hentiz
borusunu otturdugu devirlerde tanr sozcuziintn tamamile belli bir
anlam vard: fakat akilcilarin vurustar: artinda sozeuik gittikce glic-
stiz kaldi, o derecede Ki insanlarin tanmya inandiklarin soyledikleri
vakit bundan neyi amladiklarim bilmek zordur. Davamn yarar igin
Matthew Arngidurnptammlamagin-aiehm: ‘Bizden baska iyilige yo-
nelmis bir gii¢ yetepligi” Egeg bu yildizin yiizevinde yasayan varhkla-
rin sunduklari ereklerden baska, evrende biv‘erek varligina kamtimiz
olup olmadigim. ken@i-kéndimize sorarsak onu daha da cok belirtisiz
kilabiliriz.

Bir dini kilgihyan kisilerin her zamanki kanitlar1 ézetle sudur:
“Biz (dostlarim ve ben) olaganiistii zekas: ve iyiligi olan Kisileriz. Bu
denlii zekamn ve iyiligin bir diis isi olmasina zor akil erdirilebilir. Oy-
le ise en azindan bizimkine esit bir zekaya ve iyilige iyi birinin bizi ya-
ratmak icin bu cosmique makinay: harekete gecirmis olmas: gerekli.
“Lakin kullananlarin bulduklar1 bu kaniti kesin bulmadigim {iziilerek
soylemeliyim. Evren engindir, boyle olmakla beraber eger Eddington’a
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inanmak gerekirse evrenin hi¢ bir yerinde insan kadar zeki yaratiklar
belki de yoktur. Eger maddenin diinyadaki tiim kitlesi diisiiniilecek ve
bu akill kisilerin bedenlerini olusturan kitle ile karsilastirlacak olur-
sa, bu sonuncunun ancak birincinin son derecede kiiciik bir oranim
karsiladig1 anlasilir. Bundan dolay: atomlarin rasgele bir selection’un-
dan sonra zeka ile donanmis bir organizmayi ihtimalsel kanunlarin
ortaya koymas: aciktan aciga miimkiin olmasa bile, yine de evrende
bu cesit organizmalardan kiiciik bir miktarin bulunmasi ihtimali var-
dir. Oysa ona evrende rastgeliyoruz, Kaldi ki bu kadar engin bir ge-
lismenin dorugu gibi alinsak bile yine de o kadar olaganustii degiliz.
Her ne kadar benimkilerine hi¢ de benzemiyen degerlerini yerinde o-
larak degerlendirmek igin kendimi o denli yetenekli bulmuyorsam da
suphesiz baz ilahiyatcilarin (tanmbilimciler) benden ¢ok daha ziyade
olaganiistii olduklarmn idraki icindeyim. Boyle olmakla beraber bu
itiraftan sonra bile oncesizlikten beri etken, tiimgugeli bir varligin da-
ha iyi baz1 seyler yaratabilecegini diisiinmekten de kendimi alamiyo-
rum. Ne kadar hayal meyal olsa bile bu sonu¢ bununla birlikte gecici
bir anlagmazhktan baska bir sey degildir. Dilnya herzaman barinla-
bilir bir durumda kalmiyacakti¥, insan ki kaybolacaktir ve eger
kozmik siire¢ devamile kendi kendini hakli cikarmak zorunda ise bunu
yildizimizin diizeyinden baska bir yerde yapmasi gerekecektir. Her
halde az cok erken bir son basgosterecektir. Termodinamigin ikinci
kanunu bizi insanlarin tarihsel hikayesinin baska yerlerde baslamasi
icin pek az sansin oldug#t Bir evren ¢okiintiisiinii disiinmeye gotiir-
mektedir. Vakti geldik¢e tanrinin makinay: tekitar harekete getirece-
gini acik acik soyliyebiliriz belki¥lakin bOyle bir'dogrulamay: her ce-
sit bilgisel kanitlaF disafida Kalmak lizer@ angak iman lizerine oturta-
biliriz. Eger bilgiye giiveniliyorsa evren agir ve yavas safhalarla onda
tamdigimizdan daha acimacak bir duruma dogru ilerlemis olacak ve
cok daha kotl safhalardan gecerek evrensel dliimiin hareketsizligine
dogru kayacaktir. Eger bu nitelendirme bir plan varhginin bir kaniti
gibi alinmak gerekirse bu planin benim icin az cekicilikte bir plan oldu-
gunu soyliyebilirim. Bu aciklamalardan 6tiirii ne tiirlii olursa olsun
bu denlii miiphem, saydam ve renksiz bir tanriya inanmak icin sebep
gormiiyorum. Eski fizikotesi kanitlar: bir yana birakiyorum, giinkii
dinin savunucularinin kendileri onlardan vazgecmislerdir.
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RUH ve OLUMSUZLUK

Hiristiyanhk tarafindan bireysel ruha verilen onem hiristiyan
cemaatlariim morali iizerine derin bir etki yapmistir. Bu temelinden
stoacr’larmkine yakn bir doktrindir, onlarinki gibi umutlardan yok-
sun cemaatlarda dogmustur. Dengeli ve ding bir varhgin dogal icgii-
disii iyilik yapmaya elatmaktir. Eger o her tiirlit politik glicten ve
olaylar iizerinde bir etki yapmada her tiirlii olanaktan yoksun bira-
kilmissa, normal davranis yolundan donecek ve en onemli yoniin iyi
davranmak eldugunu kararlastiracaktir. 11k hiristiyanlarin baslarina
gelen de bu oldu ve onlari, ermisligin yararh bir eylem ile hic bir bag-
lantis1 olmiyan Kisisel bir anlayisa gotirdd, clinkil ermislik hic bir
eylem yapamiyaeak Kisilerin ulasabildikleri bir davranms olmak gere-
kicekdi. Boylece sosyal plan iizerindeki eylemin hiristiyan moralinden
disanda birakilmasma kadar ileriye varildi, Bu gun bile dine asiri
bagh olan hiristiyanlar, zina yapan bir kisinin rusvet alan bir politi-
kacidan, her ne kadar bu sonuncusu ola Ki bin defa daha fazla fenalik
yapsa bile, daha kot oldugu diisiincesindedirler. Ortagazin iyilik an-
layis1 devrin sanatinda goriildtigti fizere soguk, ruhsuz ve soziim ona
icli idi. Erdemce iistiin insan, diinyadan el, etek cekmis insand. Ak-
siyon insanlarindan biricik ad1 ermise cikanlar: Saint Louis gibi Tiirk-
lerle savasirken kendi-uyruklavinin yasantilarini ve varliklarim yoke-
den ve beyhude harciyanlardan oldu. Kilise maliyeti, ceza kanununda,
ya da yarg giiciinde feformlar yapan bir insana ermis gibi bakmaya
asla istekli gofiinmedi. Insah mutlul@guha hu basit yardimlar hig¢ 6-
nemli degilmis gibi manalandi¥iiyordu. Ermi§ligi Karpu yararl sonucu
olan bir tek takvimiereninia bulundugunti sanmiyefum. Sosyal Kkisi
ile 6z kisi arasindaki bu ayrihsa ten ile ruh arasinda gittikce cogalan
bir ayrilma esitlik etti ve bu durum hiristiyan fizikotesinde ve Descar-
tes’dan iiremis olan sistemlerde yasamaya devam etmektedir. Kaba
taslak, tenin insanin sosyal ve herkesce bilinin gérusinii, oysa ruhun
onun ic goriiniisiinii yansittig1 sdylenebilir. Ruha oncelik verilerekten
Hiristiyan ahlaki tamamile bireyci oldu. Benim kamma gore biitiin
bu Hiristiyanhk caglarmn kaba verimi insamn daha ¢ok bencil olma-
s1, yaradihsinda oldugundan daha fazla kendi icine kapanmasi olmus-
tur ve bu aciktir, zira insam kendi ben’inin simrlarindan astiracak ic-

YIRMIYED:i



DININ UYGARLIGA YARDIMI OLDU MU ?

gudiler, seksiialite, aile, vatan ve toplum icinde yasama icgiidiileridir.
Kilise cinselligi énemden diisiirmek, onu riisvay etmek icin elinden
geleni ardina koymadi. Aile sevgisi Isa’nin kendisi ve miiritlerinin pek
¢ogu tarafindan degerden diisiiriilmiistiir ve vatan severlik Roma Im-
paratorlugunun kolelestirdigi halklarin goniillerinde yer bulamazdi.
Incillerde aileye kars: yonetilen polemik geregi kadar dikkat: cekme-
mis bir konudur. Kilise fsa’mn anasma karst saygihdir, 1akin Isa’nin
kendisi bu daviani§auymaz: “Kadin seninle benini’@ramda ortaklasa
ne var?” Onunjl@kenusma tarz: iste budur. Onun ogul #le baba arasin:
da, kiz ile. ana arasmda, gelin ile kaynana arasinda ayrihik koymak
icin geldigini ve anasini, babasin: kendisinden fazla sevenin ona layik
olmadigim da séyler. Biitiin bunlar iman yararma ailesel biyolojik
baglarin kopmasini gerektirir ve diinyada hiristivanhigin yayilmas:
ile birlikte yobazhigin ortaya Qlkm asini en fazla bu davramsta gérmek
zorunlugu vardir.

Bu bireycilik, en yiiksek noktasina kosullara gére sonsuz bir mut-
luluk ya da hadsiz, hesapsiz bir musibet ile taninmasi gerekli bireysel
ruhun olumsiizlight doktrini aracilizinda ulasmistir. Davranis tarzi-
nin cok onemli aymligim gerektiren bu nedenler kimi vakit cok sasi-
lacak seylerdi. S6zgelimi baz sézeiikler mimidanarak ten iizerine bir
papas tarafindan su serpildikten sonra hemen &liiniirse tanridan son-
suz bir mutluluk elde. ediliv. Tesine eger uzun siive-erdem!i bir yasa-
madan sonra bir tuzak agimin bozulmas: sirasinda soverken bir yildi-
rim diismesi ile dliinecek olursa_sonsuz_iskenceler devsirilir. Zamani-
mizda bir protestanin, hattal tamarmi 'tamaminaitantibilim gretilme-
mis bir katoligin buna inandigintiddia etmiyorum, 13kid cok yeni bir
devreye gelinceye dek ‘kesig olarak inamlag doktrinig bu oldugunu
iddia ediyorum. Ispanyollar, Meksika ve Perw'da kiiciik Hindlileri
(verliler) vaftiz etmiye ve arkasindan da derhal kafalarini patlatma-
ya ahismiglard, onlar béylece bu cocuklarin cennete gideceklerine
inamyorlardi. Her ne kadar zamammizda bu kinama oybirligi ile ya-
pilsa da hig bir ortodoks hiristiyan onlarin bu eylemlerini o vakit yer-
mek icin lojik bir sebep bulamiyordu. Hiristiyanlarca kabul edilen
seklile kisisel 6liimsiizliik doktrininin sayilamaz goriis acisindan ah-
lak lizerine musibetli etkileri olmustur ve ruh ile ten arasindaki fizi-
kotesi ayrilik felsefe iizerinde de felaketli sonuclar dogurmustur.

YIRMISEKIZ
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HOS GORMENIN KAYNAKLARI

Hiristiyanhgin ortaya ¢cikmasi ile diinyaya yayilan ve yahudilere
ozel bir tanr gerceginden ve Yahudi inams: iyilikten ileri gelen hos-
gormemezlik, bu dinin cok tuhaf belirtilerinden biridir. Neden otiirii
yahudilere bu yabansiligi sundular? Onu size soyleyemiyecegim. Bun-
lar tutsakhik siiresinece vahudilerin yabaner halklar arasinda kaynayip
gitmesi icin/girisilén tesebbiislere kars: gelistirilén biF tepkiye benzi-
yor. Her halde yahudiler ve dzellikle peygamberleri dine saygi goste-
rilmesine ve yalmz bir tanesi miistesna her hangi din olursa olsun ona
miisaade etmenin fena oldugu diisiincesine onemle egildiler. Batinin
tarihinde bu iki diistincenin musibetli bir etkisi oldu.

Kilise Constantin’in tahta cikmasindan énce Roma Imparatorlu-
gunda hiristiyanlarin ugradiklar: zuliim konusu tizerinde dnemle dur-
du ve bu konuyu devamh olarak isledi. Bununla beraber bu zuliim
hem Onemsizdi hem de aralikl: idi ve her seyden ziyade politik bir ni-
telikte idi. Her devirde ve 6zellikle Constantin’in hiikiimdarhgmdan
bashiyarak XVII. ineci ylizyilin sonuna kadar hiristivaniar Roma Im-
paratorlarimm hi¢ bir zaman vapmadiklam bir tarzda diger hiristiyan-
lara katiyiirekle zuliim ettiler. Yahudi toplulugu miistesna, hiristiyan-
hgin ortaya cikisinadek zuliim ediei bu davrans eski diinyaca bilin-
mezdi. O ornegin Herodote un kaleminden ¢ikinig ve ziyaret ettigi ya-
banel halklarin arasinda uygulanmiimakta olan torelerin biiylik bir iyi-
likcilikle ve toleransit dokungkli anlayisiyla cizilmis bir tablosunda
bulunmaktadig, Onu ozellikle barbar bir tgeeninikimi vakit incittigi
dogrudur, 1akin genel olarak Baskalarinin /tanrilariny ve torelerini iyi
karsilamaktadir. O Zeusi baska bir isimle anan kisilerin sonsuz kar-
gima’simi (lanet) iizerlerine cekeceklerini tamtlamak istemiyor ve
her seyden ©Once onlarin hepsinin Oliime gonderilmeleri liizumunu
duymuyor. Bu durum Hiristiyanlarin acikh bir ayricahgi oldu. Eger
bugiinkii hiristiyan daha az bagnaz (mutaassip) ise bunda hiristiyan-
higin hic bir pay1 yoktur. Bunu, ozgiir diisinen kusaklarin ronesans-
tan zamammiza degin hiristiyanlari geleneksel inanclarimin pek cogun
dan utandirmis olmasina borg¢ludur. Hiristiyanhgin 6zelliginin 1hmh-
Ik ve akileilik oldugu hakkinda modern hristiyvamin aciklamasin din-
lemek, bu yumusakligin ve akileiligin zamanlarinda biitiin ortodoks
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hiristiyanlar tarafindan zulim gormiis insanlarin egitiminden ileri
geldigi gercegini hesaba katmamalarim gérmek eglendiricidir. Bugiin
hic bir kimse diinyanin Isa’mn dogusundan énce 4004 yilinda yaratil-
digina inanmiyor artik, 1akin bu konuda her tiirlii siiphenin tiksindi-
rici bir sue gibi sayildig1 zamanlar hentiz cok geride degil. Benim de-
demin dedesi Etna’nin yamaclarindaki 1lavin yogunlugunu goézledikten
sonra diinyanin ortodokslarin sandifindan cok daha eski oldugu, ka-
nisina varmis Ve bt kamsim da bir kitapla bildirmi§tiBu saldirisin-
dan 6tiirii o kentlugun idaresi tarafindan goérevinden almd: ve yiiksek
sosyeteden kovuldu. Eger geliri daha az olsayd: hic stiphesiz cezasi cok
daha agir olacakti. 150 yil 6nee inandiklar: sagmaliklara artik inanma-
malar ortodokslara bir éviing vermez. Hiristiyan doktrininin ilerleyi-
ci igdislenmesi cok sert bir direnmeye karsin ve sadece ozgiir diisii-
nijrlerin eylemi ile ve onlarin tekrarlanan saldirslari sayesinde olmus-
tur. ] ; .

ELINDEKILIK DOKTRINI (IRADEICUZIYE - LIBRE ARBITRE)

Dogal kanunlar bakimmdan hiristivanlarnin davrams: ayriksin
bir tarzda kararsiz ve sallantiliidi, Bir taraftan hiristiyaniarin biiyiik
bir cogunlugu i¢in bir din konusu olan elindekilik doktrini vardi ve bu
doktrin beseri varlklarin. dogal kanunlardan siysiimasini istiyordu.
Diger taraftan ozellikle XVIII. inci ve XIX. uncu yuzyillarda yaratiei-
nin baghea kanitlarindan biri olarak dogal kanununu veren yasa ko-
yucu bir tanry ingm 'vardi. Sonl zamanlarda' elindekilige karst koyma,
kanun koyucunun varligina bir Rant olarak/ela alman/dogal kanun-
lara karst koymiidan gok daha kuvvetlidir./Materyalistler insan teni
hareketlerinin mekanik olarak duzenlendigini gostermek ya da ispat-
lamay1 denemek igin fizik kanunlarim kullanmaktadirlar, bu bakim-
dan onlara gore soylediklerimizle yaptigimiz her cesit durus degisik-
Jikleri varsayilan bir elindekilik eyleminin disinda kalir. Eger bu boy-
le ise serbest sistemlerimizden geriye kalabilenler pek az degerlidirler.
Bir insan bir sitr yazdig1 ya da bir insan 6ldiirdiigii vakit bu eylemi-
nin gerektirdis;i ten hareketleri sadece fizik nedenlerin sonucudur. Su
halde 6yle gdoriiniiyor ki bir olayda onun icin bir heykel dikmek, diger
‘bir olayda ise onu asmak yakisiksizdir. Baz fizikotesi sistemlerin ira-
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denin serbest olacagi katkisiz diisiinceye ayirdiklar bir bdlgeyi once-
den tasarladiklar: dogrudur, lakin bu disiince baska birine ancak do-
layhbir ten hareketi ile ulastirilabilecegine gore ozgiirliik saltanati hic
bir zaman ne ulastirma konusu olabilecek ve ne de sosyal yasays iize-
rinde gelme noktasi bulamiyacaktir.

Kendi yoniinden, evrim diisiincesi onu kabul eden hiristiyanlar
lizerinde hatir1 sayilir bir etki vapti. Onlar diger hayat sekilleri icin
ileri siiriilenleresbakinca insan yararina temelindensdegisik iddialar
ortaya koymanin bundan bdyle miimkiin olmadigmin farkina vardilar.
Insanda elindekiligi korumak icin fiziksel ve kimyasal kanunlar de-
yimleri ile canli maddenin davranisini her tiirli agiklama denemeleri-
ne kars: koymalar iste bu yiizdendir, Alt hayvanlarin timiiniin oto-
mat olduklarini iddia eden Descartes’in durumu &zgiir teologlarca ar-
tik tutulmamaktadir. Stureklilik doktrini onlar: bir adim daha ileriye
gitmeye ve inorganik madde ad: altinda belirtilenin bile davranisinda
degismez kanunlara bagh olmadigini savunmaya arzu uyandiriyor.
Eger kanunun yonetimi kaldirlacak olursa aym zamanda micize ih-
timalini nkaldirilmis olacagi gercegini ihmal etmise benziyorlar, ¢ciinkii
micize, olaylar1 alisildig: gibi-duizenliyen kanunlara karsi gelmis bir
eylemidir tanrimin. Boyle olmakla beraber kendi durumu ile uyumlu
olmiyan gdsterislerle. biitiin. yaratikiavin bir mucize yapiti oldugunu
savunacak bir tanribilimcisi gozimiin Oniine getirebiliyorum ki, bu da
bazi olaylara tanrsal arava girmenin tamamile 6zel bir ispatimn anla-
min1 vermekten onugesirgemiyecekti.

Dogal kanunlara karsybutepkininietlfisi altinda/hiristiyan inan-
cinin savunuctilar: atom file Hlgili en yeni doktrinlere ¢l atmislardir. Bu
doktrinler simdiye| kadar inanmis oldugtimuz fizik kanunlarimn an-
cak yaklasik Ve ortaldima bif~gerceklik ‘degefi tasidiklarini gosterme
egilimindedir. Atom o0lciisiinde onlar, istatistik bakimindan dogru o-
lacaklarin kendini gostereceklerini degisken diinyada bu kanunlar bir
rol oymyamiyacaklardir. Samiyorum ki burada gecici bir goriis so6z
konusudur ve fizikc¢iler zamanla en kiiciik olaylar1 yoneten kanunla-
11 ortaya cikaracaklardir ve bunlarin geleneksel fiziktekilere gére cok
onemli farkhihk gostterebilecekleri kabul edilmistir. Her ne olursa ol-
sun mikrofizik olaylari ile ilgili modern doktrinlerin pratik alana bir
yansimasinin olmadigim goziioniinde tutmak uygun olur. Goriilebilir
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devimler ve belli bir genisligi olan her tiirlii devimler o kadar ¢ok sa-
yida atomlar: harekete getirir ki ister istemez bunlar eski kanunlarin
cercevesine girerler. Bir siir yazmak ya da bir cinayet islemek igin
(daha onceki érneklerimize gére) oldukca onemli miirekkep ve kursun
kitlesinin yerini degistirmek gerektir. Mirekkebi bilestiren elektron-
lar kendi kiiciik balo salonlarinda serbestgce dans edebilirler ve fakat
tiim balo salonu klasik fizik kanunlara gore yer degistirir ve iste sai-
rimizi yalmz bailgiléndirir. Tanribilimeiyi ilgilendidén'ifisani porblem-
ler iizerinde modern doktrinlerin hic bir etkisi yoktur,

Demek ki, elindekilik (libre arbitre) sorusu eskiden oldugu gibi
kalmaktadir. Viiksek fizikotesi diizleminde ele alinan diisiinceler ne
olursa olsun pratikte hi¢ bir kimsenin ona inanmadigi iyice bellidir.
Her zaman karakterin olusturulabilecegine inamldi, her zaman alko-
liln ya da afyonun davranis Uizerine baz etkileri oldugu bilindi. Elin-
dekilik savunucusu istenirse sarhos olmaktan kacimilabilecegini gii-
venle sdyler, 1akin sarhoslukta, ayik iken oldugu kadar puriizsiz bir
tarzda, Britanya hiikimet sekli sozciiklerinin hecelenebilecegi giiven-
le soylemez. Ve gocuklarla ugrasmis herkes onlarin uslu durmalarina
dokunakh oguitlerden ziyade uygun bir e,‘__',r'itim{n daha cok yardim et-
tigini bilir. Ovsa elindekilik teorisinin biricik sonucu onun sagduyu ve-
rilerini mantiksal vargilarina degin‘izlemeyi 6nlemesidir. Kabaca dav
randigl zaman Dir insana-sezgi-yoluyla-kotii-kisi-diye bakariz ve hare-
ket tarzimin ¢nceki sebeplerden 1ilerl gelmesi gercegine egilmeyiz, bu
sebepler ise oldukca uzdga geriye doniilecek glursa o kisinin dogu-
mundan daha Oteye ne kadar hayal ¢cabas: vapSak bile ofun sorumlu
sayrlamiyacaS olaylara degin bizipsiiriikler. '

Insan varhgimin o'denlil abhmakca ihcelgndigi gibiyhic bir kimse
bir otomobili incelemez. Bir otomobil yuriimek istemedigi zaman bu
pan bir gunahtan bilinmez ve: “Sen kot bir otomobilsin, sen yola ¢ik-
madan 6nce sana benzin vermiyecegim.” denmez. Tersine neyin isle-
‘mediginin ortaya ¢ikarilmasina ve onun onarimina calisihr. Bununla
beraber bir insan varlhigim benzer bicimde incelemeye kutsal dinimi-
zin gerceklerine uymaz diye bakilmaktadir, tistelik kiiclik ¢cocuklar ii-
zerinde de. Pek cok ¢ocugun fena aligkanliklar: vardir ki cezalar bun-
larn siiriip gitmesini saglar oysa ona dikkat edilmiyecek olursa siip-
hesiz bu aliskanhklar kendiliklerinden ortadan kalkarlar. Pek az is-
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tisnalar disinda miirebbiyelerin dayakla cezalandirmanin yararh ol-
dugunu bu hareket tarzi kiyginlarda (magdur) akil bozukluklar1 ya-
ratsa da, diisiinmelerini onlemiyor. Delilik beklenmiyen bir zamanda
ortaya cikarsa bu durum fena ahskanhklarin ugursuzluk getiren ni-
teliginin yeteri askin bir kanit: gibi gosterilir, yoKsa cezanmn bir sonu-
cu gibi degil (New York eyaletinin bir mahkemesi Oniinde bir 1rza
gecme olay i¢in yapilan bir kovusturmadaki anistirma (telmih).

Delilerin ve geri zekahlarin muayenesi sonucupegitim konusunda
temelli reformlara sebep olmustur. Bu gibiler hatalarinéan sorumlu
tutulmadiklapindan otiri normal cocuklardan cOi dahe bilimsel bir
tarzda incelenmislerdir. Cok yakin bir tarihe degin eger bir cocuk
derslerini 6Zrenmeyi basarmamissa bie pataklamanmn ona en uygun
bir davranma._blduéu_dﬁgiini‘ﬂmustur. Bu goriis acis: diyelim ki egitim-
ciler tarafindan birakilmistir, lakin bu metot ceza kanununda bulun-
maktadir. Cinayet egilimleri gosteren bir insan tutuklamamn gerekti-
5i belli, fakat her ne kadar ahlak yoniinden sorumlu sayilmasa da 1-
sirmaya calisan kuduza yakalanms bir Kkisiyi de onun gibi tutuklamak
lazzmdir. Vebaya tutulmus bir kimseyi, herkesin onun kot olmadigi-
m bilseler de iyilesinceye “dekayirma (tecrit) mn uygulanmasl
gerektir. Kalpazanhk yapma egiliminde olanlar icin de benzeri seyin
diisiiniilmesi zorunludur, lakin bu olayda oidugu kadar digerinde de
sucluluk diistincesinii dge karstirilmas: lizumu olmamahdir. Her
ne kadar Hiristiyanlik fizikotesi Ve Jhial: ditsman olsa da iste bu, sag-
duyunun ta kendisidir.

Bir insan grubd tizerinde bit Fumemun moralietkiginin ne oldugu-
na karar verebilmek icin bu Raeumun hangt Secit ictepiye (impulsion)
uydugunu ve bu ictépinin etkililigini bilmgmiz geraktir. Onun gun 151~
gina ¢cikmasi mumkiindur, fakat kimi va¥it o ddha da gizlidir. Bir dag-
cilar kuliibii sézgelimi seriivene yonelmis bir ictepiyi sakh tutar. Bil-
ginler cemiyetininki ise pilgiye cevrilidir. Kurum olduguna gore aile,
kiskanchig1 ve ana-baba sevgisini kapsar. Bir futbol kuliibii ya da bir
siyasi parti istek yarisghigina yoneltilmis bir ictepiyi sakli tutarlar.
Fakat belli bash iki sosyal kurum (burada. devlet ve kilise soz konu-
sudur) daha karsik pisikolojik motivation’lara bagvururlar. Devletin
birinci amaci memleketin icinde canilere ve dista dismanlara karsi
glivenligi saglamaktir. Korkuya kapildiklar: zaman cocuklarin birbiri
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uzerine sikismalar: ve bir giiven duygusu icin bir erigkinin varhgim
aramalari Oniine gecilemez bir egilimdir. Kilisenin ¢cok daha karmasik
kaynaklar: vardir. Dinin temel kaynaginin korku oldugu inkar edile-
mez. Zamanimizda bile en kiiclik bir bozgun havasinda kisiler diisiin-
celerini tanriya dogru cevirirler. Savas, salginlar, batmalar, her sey
yerlere kapanmay: isteklendirir. Bununla beraber dinin yilgmhktan
baska aldatmacalar: da vardir, ozellikle o kendisinin ugurlu inanisla-
rina cagrida bulunur, Eger hiristiyanlik bir gercek ise, beser cinsi pek
zavalli goriinecek de olsa asagilik kisilerden kurulmus degildir, zira
evreni yaratanin gozleri oniinde yaratiklarin hatiri sayilir: Tanr1 in-
sanlar iyi davrandiklar: zaman hosnut olmak zahmetine katlamr, ko-
tii davrandiklarinda da onlara giicenir. Bu da onlara verilen bilyiik
bir erdemdir. Karincalar arasinda olas: gorevlerini noktasi noktasina
yerine getirenlerin hangileri oldugunu anlamak icin bir karinca yuva-
smin dikkatle muayenesi diisiincesine kapilmiyacakdik. Savsayic ka-
rincalar bir kor atesi lizerine firlatarak cezalandirmayi da artik dii-
stiinmiyecektik. Eger tanri bunu boyle kullaniyorsa bize verdigi onemi
belirtmek icindir besbelli. Aramizdaki tanr katinda begenilenleri son-
suz ilahi bir mutlulukla miikafatlandirdi51 zaman ne biiyiik biitiinleyi-
ci bir seref! Burada asagi vukar: modern olan su diisiinee var: kozmik
gelisme tamamile doyurucu olarak degerlendirdigimiz ereklere dogru
bizi gdtiirecelt BiF bicimde tasarlanpustic, diger bix deyisle bize hazz
saghyan ereklere. Evrenin bizim zevklerimizi oldugu kadar bos inang-
lammiz1 da paylasan bit Warligin kontrolii altinda bulundugunu dii-
stinmek bizim icin cekicidir,

ADALET DUSUNCESI

Dinin kapsamina aldig: 3. iincli i¢tepi de onu adalet anlayisina go-
tiirenidir. Bir ¢ok 6zgiir diisiiniirlerin bu anlayisi sayg: ile s6z konusu
ettiklerini bilmez degilim ve bunlar dogmatik sekli altinda dinin iflas
etmeye yiiz tuttugu zamanda bile onun korunmas: gerektigini savu-
nuyorlar. Bu noktada onlarla anlasmis durumda bulunmuyorum. Ada-
let diistineesinin pisikolojik analizi, bana dinin kaynaklarinda pek az
itiraf edilebilir yiiksek duygularin bulundugunu ve aklin basin miisa-
adesini vererekten onun giiclendirilmemesi gerektigini bana aciga
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vurmus gibi gériinmektedir. Haklhiy:1 ve haksizi birlikte ele almak la-
zimdir, birisi tizerinde dikkati ¢ekmedikce, digeri iizerine de dikkati
¢ekmek mumkiin degildir. Su halde pratikte haksizlik nedir? Bu insan
toplulugunun tiksindigi bir ¢esit davramstir. Adalet diisiincesine bag-
I diger bir davramis, baslangicta katiksiz bir moral sistemindir. Ve
bdylece insan toplulugu kendisini hakli ¢ikarir, hosuna gitmiyenlerden
Oc ahr ve onlari cezalandirir. Aym zamanda toplhuluk tammlama gere-
gi hakh oldugundan ezilimini zuliim icin serbest biraktigi iste o zaman-
da 6zgii gozleri ontiinde kendi kendisi hakkinda edinmis bulundugu o
zavall diistineesini goklere cikarir. Linc etmenin psikelojisi budur, sug-
luyu cezalandirmak igin genellikle kullanilan gerekeeler bunun gibidir.
Hakh diisiincesinin temeli demek ki z(lme hakseverlik maskesi sek-
linde bir giiliing kilik vererekten sadizme agik bir kap: sunmaktadir.

Lakin denecek, hakh izerinde yaptigimiz tammlama Yahudi pey-
gamberlerin durumlarina busbiitiin uygulanamaz. Oysa bu anlayisa
uyduranlarin onlar oldugunu siz kendiniz soyliyorsunuz. Yahudi pey-
gamberlerinin agzindaki hakli anlayis: aneak onlar ve Yahvel (yahu-
dilerin tanrist) tarafindan kabul ve uygun bulunan goriistii. Havari-
lerin &’'malince (astes des apotres) belli edilmis aym diisiince egilimi
bulunmaktadir, ki orada bir bildiri su sézeiiklerle baslamaktadir: ger-
cekten o, kutsal ruha ve'bize uygun gériindii... Tanrmsmin cgilim ve dii-
suincelerine bu cesit kisisel inai, oysa -biv kurumuir temelini meydana
getiremez. Bu protestanligin bir duziye tokustugu engel oldu: Bir yeni
peygamber vahyinin oncellerinden daha gercekli oldugunu iddia ede-
bilirdi ve protestanligin genel perspektivi icinde bitiddianin sacmah-
m ispatlamak i¢in hig¢ bir séy hatara gelmiyordi. Bundan otiiri protes-
tanhk say1siz miezheplere boliindll ve tbunlar karsilikli olarak zayif
diistiiler, ve bugiinden bashyarak 100 yila degin katolikligin, hiristi-
yanhik inancimn biricik temsilcisi olacagimi diisinmek yerinde olur.
Katolik kilisesinde peygamberlerin mali olan ilhamin (esin) belirmis
yeri vardir, bununla beraber tanrisal bir esine benziyen olaylarin ger-
cekte seytan isi olabilecegi de kabul edilmistir. Su halde gercek bir
Leonard de Vinci ile sahtesini tamimak icin bir bilirkisiye basvuruldu-
gu gibi bu iilesmeyi yapmak da kiliseye diiser. Bu suretle ilham, sekil
degistirerek miiessese olmustur. Adalet, kilisenin kabul ettigidir, hak-
si1zlik ise, onun kinadigdir.
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Su halde dinin kapsadig1 ii¢ ictepinin korku, kendini begenmek
ve dc gudiisit (kin) oldugu goriilecektir. Dinin amaci belli akimlara
sikica bagh olmak sartiyla sanki bu egilemlere saygili bir hava ver-
mek oluyor. Mademki bu egilimler biitiinii ile insanoglunun yoksun-
lugunu kolaylastiriyor, o halde din fenaligin bir utkusudur. Gergekten
din insanlari bu egilimlere kendilerini hig¢ bir sakinca goérmezsizin bi-
rakmalarini emreder, oysa dinin onlara getirdigi destek olmadan in-
sanlar bu egilimlerini hic degilse bir noktaya kadar kentrol edebile-
ceklerdi. ‘ _ :

Burada hig stiphesiz tiim ortodoks hiristiyanlarm ileriye siirme-
yecekleri, bununla beraber gézden gecirvilmesi zahmete deger bir ta-
kisma (itiraz) yer almaktadir. Oc giidiisii ve korku insan dogasimmn
basta gelen belirtileridir, insanlik bunlardan her zaman -etkilenmistir
ve her zaman etkilenecektir de. Onlar1 daha azzararh bir duruma gel-
meleri bakimmdan belli kanallara dogru ¢evirmenin yapilabileceklerin
en iyisi olduzu sanilir. Bir hiristiyan tanribilimei, kilisece ileri stiriilen
bu davranisin cinsel ictepiye de uyguladigl davramisa benzemedigini
soyliyebilir (yaziklanmaya deger buldugu). Kilise evlenme sinirlar
icinde tutuklayarakdan sehveti zararsiz bir hale koymaga girismekte-
dir, bundan &tiirtl insanhgin 6¢ gilidiistinden etkilenmesi giderilemezse
bu 6¢ glidiiyil fena olaniara karsyyoneitmenin daha iyi olacag: soyle-
necektir ve agikea kilisenin erdem anlayisivla yaptigidasiste budur.

Bu cekismieli mesele uzerine ki cevap vardir. Birl az gok ustiin
korudiir, digeri problemifi temeline deginir. Birincisi kilisenin ileriye
stirdiigii sekildeerdemh anlayi: olabiliglenin gn iyisi degildir, ikincisi
sudur ki 6c glid@sii ve korku buglinkii bilgilefimiziniye firansal (sinai)
teknigin oniinde tamamile yasanfidan uzaklastitlabilir.

. Ve dnce killSeye gOr€ erden anlayls: Sosyal dlanda arzuya yara-
sir degildir ve bu da bir cok sebeplerden 6tiirii. Ilkin -en énemlisi bu-
dur- akli ve zekay: kiiciimsemesinden ileri gelmektedir, Bu kusur ona
incellerden miras kalmistir. Isa, bize kiiciik ¢ocuklarin benzeri bir hal
almamiz oglitlemisti. Oysa kiiciik cocuklar ne diferansiyel hesaptan
ne mali gecerlik ilkesinden ne de prophilaxie’'nin (hastaliklardan ko-
runma) modern metotlarindan anhyamazlar. Kiliseye gore bu bilgi-
lerin edinilmesi gorevlerimizin cergevesi icine girmez. Kilise bilginin
kendiliginden bir giinah oldugunu, her ne kadar borusunun 6ttiigii za-
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manda bundan kendisini esirgememisse de artik savunmuyor. Bilgi-
nin edinilmesi tipatip stylemek gerekirse bir giinah olmasa bile her
halde bir tehlikeye elveriglidir, zira o bilimsel dviingten seytan igvasi
sonucunu ¢ikartabilir ve oradan hiristiyanlik ogretisinin konusulma-
s kaskirtabilir. Ornegin iki adam alalim. Biri sicak memleketlerin
biiyiik bir bolgesinde sari hummann biitiin biitiine kaybolmasin sag-
lamus ve fakat bu calismalarl sirasinda bir kac kadinla asikca ilinti-
leri bulunmus olsun, bir tembel, bir yeteneksiz oldi digeri ise, bitkin-
likten dlene kadarkarisina bir cocuk dogurtmus ve cocuklarma gere-
gi gibi bakmiyarak onlardan yarisimn kolaylikla snlenebilecek hasta-
liklardan dlmelerine sebep olsun, yalnz -yasakl_anm'g-.ﬁ‘;ﬁ{ga ilintilere
Kkendisini asla kaptirmamis bulunsun. Bu durumda her ivi hiristiyan
bu addmlardan ikineisinin birincisinden cok daha erdemli oldugunu
iddia edecektir. Bu gesit diistince sekli albette bos inanclarla lekelen-
mis ve kesin olarak sagduyuyu karsittus Giinahin bir tarafa itilmesi-
nin, olumlu bir degerden ¢cok daha fazla onemli oldugunun diistintilme-
sinden beri zorunlu olarak bu tersliklere varhir ve yararh bir yasanti-
s1 olmak bakimindan bilgiye azicik da olsa yuh gekilir.

Korku ve oe gudisii (kin) ~#n kullaniimasina karst cok daha
énemli olan ikinei takisma {itiraz) hiitiin bu tutkularm bundan boyle
egitimsel, ekonomik ve <oeval tiirden reformlar yolundan insan doga-
sindan tamamile gikariip atilabilecegidir. Reformiara once egitim ile
ilgili olanlarla paslanmalidir. Zira oc gudusunu ve Korkuyu duyan
insanlar, aynprzemanda by tutkwlar_icin bir tansima (hayranhk) du-
yacaklar ve onlarm Farhigini strip gitmesifli argulayacaklardir, her
ne kadar bu taisimave buy istoRE ristiyanldr Gemaat playinda oldugu
gibi bilingsiz olsa bile, Kerktiyu kokimden' kaz#naya/ ozgia bir egitimi
uygulamak asla giic degildir. Bunun icin cocugu yalniz iyilikle karsi-
lamak, onu ardisira y1Kicl sonuclar gelmeksizin onayak olabilecek bir
ortama yerlestirmek ve karanhk, sicanlar ve sosyal devrim gibi usa
aykiri irkuintiilerle boyun egmis yetiskinlerle her tiirlii sik gorusme-
lerden korumak gereklidir. Cocuk siddetli cezalarin, agir, asiri g0z
korkutmalarin ve azarlamalarm baskisl altinda da birakilmamahdir.
Bir cocugu oc giidustinden korumak bir az daha giic bir istir. Kiskang-
g yaratan durumlardan ozenle sakinilmal ve digerlerile iligkilerinde
hak kavraminin sozil gecirilmelidir. Bir cocugun cevresindeki yetis-
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kinlerden hic degilse bir kag tarafindan kendisinin sicak bir sevgi ko-
nusu oldugunu bilmesi lJdAzimdir ve yasayisin, saghgin tehlikeye girdi-
gi durumlar ayral (miistesna) onun etkinliklerine ve dogal merakla-
rina sistemlice kars: konulmamalhdir. Ozellikle cinsel 6gretimi alamn-
da hic bir tabu bulunmamalidir. Yola cikmadan bashyarak bu yaling
ilkeler uygulanacak olursa cocuk goziipek ve dostluktan esinmis ola-
caktir.

Bununla beraber boyle bir 6gretim ve egitim gérmiis bir yeni yet-
me, yetiskin ¢agina girerken caresi bulunabilecek tam bir yoksunluk
icinde, haksizlik ve zuliim ile dolu bir diinyada batm§ bir durumda
kendisini bulmus olacaktir. Modern diinyada bulunan haksizlik, zuliim
ve yoksulluk, bunlar geemisin mirasidirlar ve onlarin en sonraki kay-
nag1 ekonomik tiirtindendir, ¢iinkii var olmak imkanlarm kendine
saglamak amaei ile gecim igin kavga eskiden bir yoldu. Zamammizda
o artik kaginilmaz degildir. Bugiinkii uransal (smai) teknik, eger is-
tersek her birimize katlamlabilir varlik imkanlarini saglamamiza el-
verigli davranir. Eger savasi, salginlar: ve achgi, dogum kontroliine
yeg tutan kilisenin siyasal sézgecirilicizi (niifuz) karsi ctkmasa diinya
halkimn duraganhg: (istikrar) 1 saflamaga da imkan bulacaktik.
Genel mutlulugu saghyabilecek bilgiler bizlerin elimizdedir, onlarin
kullamlmasina bashea engel din 6grenimidir. Din cocuklarimizin akil
iizerine oturtulmus bic bilgi almasini nliyor, din savasin basta gelen
sebeplerini bizim elememizi onluyor, din eski ve kan icici glinah ve ce-
za doktrini yerine bilgisel yardimlasma moralini bizim 6grenmemizi
Onliiyor. Insanhigin, altin cagin esigindé bulugmasi miimkiindiir, 1akin
her seyden 6nce kapida nabet Bekliyenl dragonun ugaklastirilmas: 1a-
zamdir ve bu dragon ise digdep ba§kaspdegildir.

OTUZSEKIZ



INSAN VE SIIR

SALVATORE QUASIMODO
Cev: EGEMEN BERKOZ

Amerikali ozan Macleish, en acik biresimlerinden (kompozisyon)
birinde, tiim yapitinin dayandig: giirbilimi (poetika) acikhyor bize.
Su dizelerinden bir sonuca varmayi deneyelim: “Siir soylememeli, ama
olmahdir”. Bati1 ekinivle beslenmis olan ozan, Plato’nun su sozlerini
ammsatiyor jinsana; “‘Siir bir seyi olmamaktan jolmaga gotiiren bir
giictiir.”

Bir cagdasla bir eski, siir diisiincesini belirlemeée calisirken once-
den varolmayan bir seyin dogusunu bir siir tamm olarak benimse-
mekte birlesiyorlar boylece. Macleish, sozeiliklerin (ses ve nesne ola-
rak), soziin yaratma icin yeterli oimadiklarim 6ne siiriiyor: Tasidik-
lar1 bu adi1 hakeden biitlin ozanlarca, simdi, duygusaleiliktan (roman-
tizm) sonra, iyice anlasilmis olan apacik bir demec¢. Ama, “yaratiimis”
1, “sylenmis"” ten ayirdetmek her zaman ic¢in gug olacaktir. Biz, bi-
leklerimize kendi ellerimizle, insanin yer yiiziinde simdiye degin go-
riip tanimadig1 bir kéleligin zincirlerini taktigimiz siralarda, Fransa’'-
da, 1924'te dogan gercekiistlictiliik Plato’nun sozini ettii giicle
ruh Szgiirliiglinii cakistirmakta. (Vildimlms olan 6teki ozgiirliiklerse
gercekiisticiileri sivasa vani vasam alanmma gétiirdiiler.)

Birlegtiriei verise karsi, boylece ,teknikle birlikte, bir kendiligin-
den yazam, esin (ilham) gyazimi basladi; degisik bir deyisle, kendiligin-
den yazim, ‘‘denetsizesin*ydenbaska-birsey degildt. Esin sozeliliigiine,
burada, eskiletle duygusalcilarin verdiklerj anlam, yani yaratmaga
uygun an anlami vepgilmistir,

Ama gercekustuciiik, eKifisel bir dévim olarak, diinyay: belirle-
yebilir, kazanabilir, bir tére yapabilir, insani savunabilir miydi? Elu-
ard, Breton ve bir bdliimiiyle Aragon’un yapitlar1 kendi “goniilsiiz
gii¢” lerinin Yunan diisliniiriiniin soziinii ettigi giic olduguna tamkhk
ediyorlar. Sunu tanimsamahyiz: digerleri bir say1 yi1Zinindan, kalaba-
liktan bagka bir sey degilken, Eluard, Aragon belirlenmis birer birey-
diler, yani ozandilar ve ozandirlar. Gergekiistiiciiliglin adim koyan La-
utréamont ise, tersine, siirin coksesliligine inamyordu; ama, usu olan
adam, adinin ekin tarihi yoluyla insanlarin bellegine yazilmasi kesin-
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lesince, yapitinin alcak goniillulugiinden cikis bulan yasaklamalarla
ortuliir.

Simdi, bizde kapahh k (ermetizm) batarken 5ldii belki de gercek-
iistiiciiliik. Arkasindan, gercekiistiicii Eluard, kendiliginden yazimdan
bir sozde-epige gecti. Bir ozan ancak bu denli nesnel, bu denli doniisli
bir yol istiyebilir, secebilirdi.

Ekinimizin bunalimiyla cakistyor mu Eluard’in bunalmi - Simdi-
lik Avrupa ekininde bir bunalimin varhgm olanakiei saymakla ve,
belki de, siyasal etkiler cevresindeki bu bulanik enlem-boylam dalga-
lanmasi, bu ayaklarin saglam bir yere bastigini duyma durumunda
insan ruhuna sz verilmis en gliclu seyin yitmis ya da hic olmazsa
karsikonmus, asagilanmis olacazin diisinmekle yetinelim. Ruhun bu
umutsuz gelenegini parcalayan biz olmayacagiz, ama yari siir, alay-
s1z, gercekten bir “aksiklik” olacak diyortmi. Clinkii ammsamak iyi-
dir bunu, siir anlatmaga baslayinca (ben’in o’'nun yerini almasi erdem-
li bir anlamadan, énlemden baska bir sey degildir), yergizimi (topog-
rafya )gercek sevgisiyle duyguyu asinca, zaman bir siireye siginca ¢o-
kiig baslar .Her cagin ozdeyislerini, herhangibir gizemin (mistik) iski-
li cogalticilarini diistinelim. Onlarm adlarm gelenek - gorenek tarihinin-
dir, siir onlarm gagirislarma karsi sagivdir, o bir tore yasamin can-
landirmak kamsiyla vararh olmak istegi, o masumluk insani baska
{ilkelere gotiriir. Siiv séylemege baslayinca ,asla olamaz. Bagka bir
ulusun “sesini” alan, ona oykunen ulus IS¢, uygarnk alanindan yavas
yavas cekilmekien hasKa bir sey yapamaz, dinlenmis olmak hakkmi
yitirir. : ' _

nsan gercegi istér siinden ¥petiml@mek gileiinde olmadigy, Icinde
kendisini tandign gergegi,/dinyayl belirlemesinde (yalin duygularla
gorilemez, bulunamaz dunya), gunlerin bu kesiltsiz akisinda sevince
ya da acya bir anlam vermesinde, iyiyi, kotuyu, saptamasinda
kendisine yardim edecek diissel ya da etken gercegi ister; clinkii siir
insanla dogar, ve insan, kendi gercegi icinde, daha kotii iyiden baska
bir sey degildir .Ac1 dedigimizde, yasamin yadsinmasl, en yaygin ve
yikilms felsefelerin yarattig1 ender ruh davramsim degil, her zaman
herhangi bir zinciri kirmak yeteneginde olan o giicli, gergegin temelin-
deki giicii anliyoruz.

Siirin 6tesine mi itmek istiyoruz simdi, uzayda ve zamanda anla-

KIRK
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tarak, yani “soyleyerek” bir yasam érneginin ya da bir gizeme ulas-
mann biitiin yansimlariyla bir toreyi belirlemek umuduyla simrlarin-
dan cikmak mu istiyoruz? Gercekten, ulusuna gore degisen sesinin de-
yimledigi insanin duygusundan cok, belirli bir yerde, belirli bir giin-
deki edimleriyle, fiziksel varhgmnin snemli olduguna, ¢inkii ancak

iﬁ_’ bdylece siirin “6zne” olduguna i1 inanmak istiyoruz? Insamn yliregi-
ni dinleme sikintist artik dayanma smirina vardiysa ,yasam sicakligi-

o nin yerini n devinimi sirasindaki siirty dogan scak-

: lik aldiysa, lin yarattig: zanaatgimn ve kin yapan bir
kac yitik i attigindan degerliyse, 0z yiik veba” gi-
bi yeryiizii izli ar birgok uy-
garhg boyl

®0
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CEYHUN ATUF KANSU
AYVALI YOLU

1 — BAG YOLU
Bir bag yoludur Ankara'da ¥
Ortagagh diikkancilarin gectigi

(40 ylz yirmi, mayis ay1

Ank 2
Terlikleri ve fegslegenleridir disii.

# — KENTSOYL HAHRS I A\ /
st1

Seyh 'Sait asi =
Ug y1l énee... o
Valensiya bir sarkiyd: ozamanlar

Durmadan calardi gramofonlar. 1

Devrimi gramofon sanmisti

Kent soylu giizel hammlar,

Dal dal giineslikler altinda

Gezerlerdi can sikintisindan sismanliyarak.




AYVALI YOLU

Her ev bir gramofon almisti

Durmadan calardi gramofonlar

Valensiya bir sarkiydi ozamanlar

Ve Yuvacikh, Ovacikh, Baglumlu adamlar

Bir adim o6te, Turkmen koylerinden
Vurmuslardi Dogu Anadolu kayaliklarina,
1 basmislard: Palu carsisind

3 — BAG

4 — NE GUZEL AKSAMLARDI

Ne giizel aksamlardi... bozkirin firim
Hazirlard: yildizh ekmegini :

Gokylizii tepsisinde :
Oturup askla yenecek. i ,

KIRKUC

o k" i - .-'_.".'.“I- _‘,g
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Yorgun argin erkekler

Doénerlerdi yaz sofrasma

Bir giysi yaln, bir kasik kardesce
Bir ast1 aksam, halkla yenecek.

Derdi ,ama, kent soylu hammlar
Biz halk degiliz cammiz sikihyor
K firin1 bozkirin
kimizin ekmegini.

Hal
Biri boyuyordu e
Biri kampisin thalk

Déviiyordu bakircilar Ankara koylerine
Yoksul kasiklarin kapkacagim

Bir giines duruyordu kapida

Haymana yaylasindan.

1ki Ankarayd: simdi '
Ne bir haber halka,
Ne halktan bir haber!

.-

2
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¢ — UVEZ AGACLARI ALTINDA UYKU

Cocuklugumun kuyusundan cektim,

Yudum basimi uyudum

Yillar sonra iivez agaclan altinda
Yalmzhgn alg dahydim.

bedenimi bir yeserti gibi
15 topragin ustiine
gidlii yastiginda

piteni.

Mayis yesili diye bir sey var
Ben yeni goriiyorum.

Ogle uykularin arilarn

Giines ablamin dokudugu halida.

Surda olacakt, yillar once,
Sevmediniz ki, bilesiniz.
Bir sekide bag tiziimleri




CEYHUN ATUF KANSU

Bir bag evi yerine simdi
Bir gece kondunun kapisi
Ayval yolunun bitiminde
Kagip biraktigimz yerde.

8 — HALK OTOBUSU

llerinde kan otlari, mineler
pbegiimeci hindiba.

e LS TAV

Bir otobiiste rastladim ona,
Ayval yolunda.

Tepelerde bir evde oturuyordu,
Dikis dikiyor ve okuyordu.

Calisiyordu ve seviyle yiiklu gozleri
Gelmisti Sivas topragindan

Kanl kavagindan Osmanlnin

Pir Sultan Abdal'in asidig1 geceden.




§ g

Cagird1 beni evine, konukladi,
Dikis makinasi ve Orhan Kemal,
Bir bardak su verdi

Aac Kkirecli ama giizel.

Bir yanik toprakti, catlak
Su ozlemi gibi '

%, butin Kof

Bir makinal tiifegim ben
Halkm kayasi ardinda :
Delenedegin geceleri,
Susturulana degin...

AYVALI YOLU

KIRKYEDI
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ATAC KITABEV! YAYINLARI s
TURK VE DUNYA ' ELESTIRICI, INCELEME
HIKAYECILERI DOGU - BATI — Melih Cevdet Anday
KIRMIZI YAPRAKLAR — William Faulk- 3 Lira

KORKUNUN PARMAKLARI —
Muzaffer Buyrukcu - 2 Lira

ALIN TERI — Jack London

Cev: Selma Kurdakul - 2 Lira

(Ikinei baski hazirlanryor)

SUSUZ YAZ — Necatl Cumal
(Piikenmistir)

CAGDAS ALMAN HIKAYESI

Antoloji — Haz: Kimuran Sipal - 4 Lira

DINAMIT — B. Traven
Cev: Adalet Cimco

Cev: M. Ozgiil - 3 I
ELBISECILER CAF

Cev: V. Uretiirk -
(Ikinci baks:)

Cev: Necati Cumal
INGILIZ - AMER
Haz: Bilge Umar - 2 Lira

SPLEEN DE PA

Charles Baudelair ahsm Y cel
3 Lira

BEN SANA MECDE Attl han

3 Lira

(Ikineci baksi)

BELA CICEGI — Attila Ilhan - 3 Lira
KAPALI MUTLULUK — Cogkun Zengin -
2 Lira

(Diinya siirlerinden geviriler)

YAZ DONEMI — Behget Necatigil - 2 Lira
(Tiirk Dil Kurumu Armagani)

NICE KAYGILARDAN SONRA —
Siikran Kurdakul - 2 Lira

KAVEL — Hasan Hilseyin - 2 Lira
(Yeditepe Siir Armagani)

TOPLUM 1ICIN SHRLER — Haz. §. Kur-
dakul - Omiir Candag - 5 Lira

GUNLERIN GETIRDIGI - GUNLERIN
GOTURDUGU — Asim Bezirei - 4 Lira
MAVI VE KARA — Sabahattin Eyiiboglu
- 3 Lira

(Atac Elestiri Armagan)

BIR ACIDAN — Mehmet Scyda - 2 Lira

(Goethe, Stendhal, Balzac, Zola, Cekhov

iistline incelemeler)

INSANIN YARGILANMASI — P. Henri
Simon - Cev: P. Caporal - 1. Denker - 3 Lira
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— Asim Bezirci

Jean Paul Sartre
- 2 Lira

1 Paul Sartre

32 Lira

I A, Seyler

3 Lira
- LUYOR — E. Tonesco

Cev: Fikret Adil - 2 Lira.

OYUN EGME — E. Iones-

YUCE TANRI — Jean Paul
Sartre Cev: Eray Canberk - 5 Lira
FMZIKCILER — F. Dlirrenmatt

Cev: Zahide Gokberk - 3 Lira

CESITLI KONULAR

SIYASET CARKI — Jean Paul Sartre
Cev: Giizin Sayar - 3 Lira

MILENA'YA MEKTUPLAR — Franz
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YENI NIMETLER — André Gide
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ROMAN

DIRILEN SEHIR — Jules Romains
Cev: S. Eyiiboglu — 2 Lira

DUSUS — Albert Camus

Cev: Ferit Edgii — 3 Lira

BULANTI — Jean Paul Sartre

Cev: Selahattin Hilav — 6 Lira
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MUTHIS COCUKLAR — Jean Cocteau
Cev: V. Uretiirk — 2 Lira

HAYDAR! KAMPI — Themos Kornaros
Cev: Nevzat Hatko — 5 Lira
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OLEN ADAM — D. H. Lawrence
Cev: Bilge Karasu — 2 Lira
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DENEMELER
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DEVRIM — Jean Paul Sartre
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4 Lira
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YAHUDILIK SORUNU — Jean Paul Sartre
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Cev: Memduh Balaban — 2 Lira

TAS CATLASA — Yasar Kemal — 3 Lira
iKTiSAD! BUHRAN VE MONOPOLLER —
Derliyen; Serif Hulisi — 4 Lira

EKONOML POLITIK — Oskar Lange

Cev. Muvaffak Seref — 4 Lira

KUBA-ve KUBA PLANLAMASI — Charles
Bettelheim — Cev. Scrif HulQsi — 4 Lira
KONGO KURTULUS SAVA3I

Dr. Toruzoglu — 3 lira

DUNYA TARIHINE BAKISLAR —
Pandit Nehru - 4 Lira

OSKAR LANGE —
Filkonomi Politik - 2. 4 Lira

1— Y_aytnlanrm:dan satis fiatlan ile 60 limhik kitap siparis eden okurlar EYLEM'e
bir yillik, 30 lirahik kitap siparis eden okurlar alti avhk abone kaydedilir.
Posta iicretleri tarafimizdan 6denerck, kitaplar taahhiitlii olarak godnderilir.
ODEMEL! SIPARIS KABUL EDILMEZ. KITAP ADLAR! ILE BIRLIKTE 0UC
RETLERIN POSTALANMASI GEREKIR.

2 — A_bonc indiriminden vararlanmak istemiven okurlara 15 liradan vukan sipa-
risi.tine % 20 indirim vapilir. ODEMEL! SIPAR'S KABUL EDILMEZ. KITAP

ADLARI ILE BIRLIKTE UCRETIN POSTALANMASI GEREKIR.

Fiati 125 Ky,
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